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RESUMEN

Esta investigacion tiene por objetivos identificar, describir y explicar las estrategias y
recursos lexicales, semanticos y pragmaticos utilizados en la produccion de discursos
divulgativos relacionados con la Ingenieria Genética. La metodologia aplicada es
cualitativa y est4d basada en los referentes tedricos y metodolégicos del andlisis del
discurso en su enfoque semantico-pragmatico, que permite mediante la abduccion develar
las particularidades del proceso de produccién del mensaje y sus vinculos con la
intencionalidad del emisor. Las conclusiones mas importantes del estudio revelan: 1) que
el discurso analizado por poseer un alto grado de acercamiento con el discurso
especializado de la biologia (tradicional y molecular) reitera la presencia de estrategias y
recursos lexicales, semanticos y discursivos ligados a esa practica discursiva. 2) que
existe una adecuacion entre el uso de estas estrategias y recursos y la intencionalidad del
emisor: Los objetivos de informar, persuadir y demostrar, configuran una relacién
comunicativa asimétrica entre el emisor y el receptor. 3) que las metodologias
proporcionadas por el enfoque semantico-pragmatico y el de la construccion de las redes
conceptuales, son adecuadas para producir mensajes sobre ciencia y tecnologia con baja
densidad conceptual, y por tanto, con mayor posibilidad de ser comprendidos por el
receptor medio y masivo.

Palabras clave: Andlisis del discurso cientifico-tecnolégico, discurso divulgativo de la
ingenieria genética, divulgacion cientifico-tecnologica, Iéxico e ingenieria genética,
comunicacion publica de la ciencia y la tecnologia.
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ABSTRACT

The objectives of this research are to identify, describe and explain the lexical, semantic
and practical strategies and resources utilized in producing divulgative discourse related to
genetic engineering. The applied methodology is qualitative and related to discourse
analysis, which makes it possible, by using abduction, to reveal particularities of the
message production process and its links with the intentionality of the emitter. The most
important conclusions of the study reveal: 1) that the discourse analyzed as having a
notable similarity to the specialized discourse of biology (traditional and molecular)
reiterates the presence of lexical, semantic and discursive strategies and resources
connected with that discursive practice. 2) An adjustment exists between the use of these
strategies and resources and the emitter's intentionality: the objectives of informing,
persuading and demonstrating configure an asymmetrical communicative relationship
between the emitter and the receiver. 3) Methodologies provided by the pragmatic-
semantic analysis that of constructing conceptual networks are appropriate for producing
messages about science and technology with a low conceptual density, and therefore, with
a greater possibility of being understood by the average mass receiver.

Key words: Scientific-technological discourse analysis, divulgative discourse in genetic
engineering, scientific-technological divulgation, lexicon and genetic engineering, public
communication of science and technology.
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1. Introduccion

El periodismo cientifico del siglo XX demoniz6 el papel de Iéxico como elemento
que impedia comunicar e informar sobre “el saber”, producto del desarrollo de la
ciencia, la tecnologia y la innovacién (CTI)'. En defensa de ese Iéxico se puede
argumentar que su naturaleza es sélo expresion de las particularidades del
modelo lineal de hacer CTI, definitivamente responsable de las practicas
discursivas que se promovieron para representar tales hechos (cursivas nuestras).

La complejidad creciente de la inter y transdisciplinaria ciencia, tecnologia e
innovacion del siglo XXI, obliga a volver los ojos al estudio del Iéxico, pero ya no
tanto con la idea de cuantificar las unidades discursivas, tal y como se hizo en el
pasado siglo, sino de promover aprendizajes que permitan poner en practica
mecanismos semantico — pragmaticos que faciliten la comprension de los
mensajes.

Por tradicidon, algunos autores consideran que el Iéxico es el dominio linguistico
mas estudiado. Parafraseando a Fernandez Lagunilla (1999), quien estudia el
léxico politico, podemos decir, en primer lugar, que el I1éxico de la CTl es también
el que “singulariza de modo mas patente” el lenguaje de la ciencia, la tecnologia y
la innovacién; y en segundo lugar, que el Iéxico de la CTI constituye un dominio
central para aproximarse a los lenguajes especializados ya que en él confluyen
otros dominios, tanto linguisticos (la caracterizacidén del |éxico de la CTIl como
terminologia, nomenclatura, red conceptual, red semantica, entre otros) como
extralingUlisticos (relacion ciencia—sociedad, historia, ideologia).

Por otra parte, el 1éxico tiene una importancia capital en los procesos de
produccién y comprension de los mensajes. En este sentido, se afirma que:

Como recurso linglistico el léxico ha sido considerado como: a)
“Determinante para develar la estructura ideacional o mapa conceptual
subyacente” en un discurso. b) Relevante como elemento que
“evidencia la transformacion de los significados de la lengua en
significaciones contextualizadas en el discurso” (Molero, 2003: 17-21).

Por otra parte, sefiala Molero (2003:18) que en el Iéxico, segun sean los intereses
del investigador es posible, ademas, analizar: “los procesos de enunciacion o
construccién de las personas en el discurso, el estudio de las modalidades

1 . . 7 . sz
CTI: ciencia, tecnologia e innovacién

Pagina 125

Universidad de Los Andes - 2010



Anuario electrénico de estudios en Comunicacion Social

Hsertetiones-

ISSN: 1856-9536 / p. pi 200808TA119
Volumen 3, Nimero 2 / Julio-Diciembre 2010

Version PDF para imprimir desde
http://erevistas.saber.ula.ve/index.php/Disertaciones

semanticas, las estrategias discursivas y el registro (...), las marcas linglisticas de
valoracion y los procesos metaforicos y metonimicos”.

Otros autores consideran que el “simple hecho de explicar todas las implicaciones
de la palabras utilizadas en un discurso y contextos especificos dota a menudo,
de un amplio conjunto de significados ideolégicos” (van Dijk: 1999:259). Esta
consideracién hace que el nivel implicado sea el Iéxico-semantico.

Actualmente, las tendencias de investigacion sobre las practicas discursivas de la
ciencia, la tecnologia y la innovacion se agrupan en tres campos: el que
promueve la recontextualizacién como la operacion adecuada para hacer llegar los
contenidos sobre

CTI, el que defiende el “contrato comunicacional” como via para lograr la
interaccion y el que considera que el hecho cientifico esta ligado a multiples
factores que interaccionan entre si y cuyos procesos de “traduccién” forman parte
de los nodos o nudos de una red que muestra sus interacciones.

2. Objetivos, corpus y metodologia

Esta investigacion aprovecha las complementariedades existentes entre las
propuestas anteriores y analiza el Iéxico desde una vision semantico —pragmatica,
que combina estrategias y recursos lingUisticos y de la situacion de comunicacién
para acercar la CTl a la gente, en la medida en que facilita los procesos de
produccidén y de comprensidn de los mensajes. En este sentido, los objetivos
especificos de esta investigacion se relacionan con: a) identificar los recursos
lexicales en articulos que provienen de una obra de divulgacidén que trata el tema
de la ingenieria genética, describir los recursos lexicales que forman parte de la
estrategia discursiva utilizada por el emisor o productor del mensaje, b) explicar
los recursos utilizados por el productor del mensaje segun su intencionalidad:
“explicar o comprender la ciencia, la tecnologia y la innovacion”, y c) relacionar los
recursos identificados con la accion estratégica y comunicacional contenida en el
plan textual disefiado por el productor del mensaje.

Se aplica la metodologia cualitativa del Andlisis del Discurso (AD), que permite
mediante /a abduccion, confrontar empiricamente el discurso de la muestra con las
formulaciones que brindan los modelos teéricos seleccionados. Esta confrontacion
permite develar las particularidades del proceso de produccién del mensaje y sus
vinculos con la intencionalidad del emisor.
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El corpus esta constituido por el articulo “Ingenieria genética. Manipulando genes
y cromosomas”, que esta estructurado en los subtemas: “manipulando genesy
cromosomas, terapia genética, manipulacién genética, pruebas o test genético,
dopaje genético y valoracion ética de la ingenieria genética”. El articulo forma
parte de la obra “Bioética: reto de la postmodernidad” (Contreras, 2005).

3. Marco teorico

Esta investigacion combina, basicamente, aportes tedrico-metodolédgicos de la
semantica linguistica: Pottier (1992) y Molero (2003); Martin Camacho (2004),
(Casany el al. 2000), Charaudeau (2003, 2004, 2006) y Van Dijk (2000). Por
razones de espacio, se seleccionan en este articulo los aspectos tedricos mas
importantes que fundamentan los resultados de esta investigacion.

3.1. El léxico dentro del enfoque semantico-lingiistico

De los aportes conceptuales de Pottier (1992), para el desarrollo de esta
investigacion se han seleccionados los siguientes aspectos:

3.1.1. Aspectos relativos a la relacion signo-referente: descripcion del recorrido de
la denominacion o designacion. Al respecto el autor citado plantea que el recorrido
sigue los pasos especificados en la figura 1.

“Referente” a) Conceptualizacion b) Eleccion de un signo

(Real o imaginario) £==» (representacion) =>(adecuaci6n relativa)

Figura 1: El recorrido de la denominacion y designacion

Fuente: Pottier (1992: 61). Teoria y analisis en Lingiiistica.
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Segun lo expresado en la figura 1, todo tiene como punto de partida un referente
real o imaginario. En el nivel conceptual, segun Pottier, mediante la operacion de
conceptualizacién ocurre el paso o la transformacion de las percepciones en
signos linglisticos (conceptualizacion-representacion), la puesta en escena del
propésito o intencion del evento comunicativo, la categorizacion o formacion de
dominios cognitivos y el desarrollo de los esquemas analiticos (EA) que muestran
las relaciones entre las entidades y el mundo obijetivo y subjetivo, con la
localizacién, la accidén y la cognicidn. Los procesos de denominacién y designacion
se ubican en el nivel linglistico del esquema semantico propuesto por Pottier
(1992).

A partir del recorrido mostrado en la figura 1, el autor explica que (a) “depende de
la actitud del sujeto hablante para representarse al referente (percepcion-
concepcién”) y (b) o la eleccidn del signo “consiste en buscar el nivel de
adecuacion requerido” (Pottier, 1992:61)

Ademas, establece el siguiente principio: “para todos los referentes usuales de
una cultura, la lengua dispone de una apelacién que llega de inmediato a la mente
de la comunidad. Dicha denominacion inmediata se llamara ortonimo” (Pottier,
1992:61).A partir de este principio el autor citado define la ortonimia y los tipos de
mediacion posibles, que se derivan del caracter relativo de la misma, tal y como
sefialamos de inmediato:

Asi, el ortonimo: Es la lexia (palabra o secuencia memorizada) mas adecuada
pero carente de cualquier connotacién, que se usa para designar al referente (...).
Denominacion inmediata. (...). La ortonimia es relativa a la competencia Iéxica del
individuo.

3.1.1.1. La ortonimia y los tipos de mediacion

Los ortonimos se clasifican en hiperénimos e hipdnimos. Los hiperénimos o
superordenados son términos mayores en extension, pero inferiores en
comprensién (Pottier, 1992:62).

Un ejemplo que ilustra el concepto anterior es el término “organismo” que proviene
del campo de la biologia, éste es considerado un término “hiperénimo” o
superordenado, debido a su alto grado de generalidad y extension. Su caracter
hiperonimico se observa al compararlo con el término “microorganismo”.

Por su parte, los hipdnimos o subordenados, son inferiores en extension, pero
superiores en comprension (Pottier, 1992:62, 63, 64). Asi, por ejemplo, en
biologia: “virus, bacterias y parasitos, son términos mas especificos (hipdnimos)
en relacion con el término “microorganismos” con el cual guardan un vinculo
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asociado a una tipologia, pues “virus, parasitos y bacterias son un tipo de
microorganismos”. En este caso, el término “microorganismo” al entrar en relacién
con términos mas especificos cambia de estatus y se convierte en un término mas
general (hiperénimo), y asi, sucesivamente.

Otros tipos de mediacidn citados por el autor (Pottier,1992:62, 63, 64) son: El
antonimo (polaridad-oposicidn), la metonimia referencial textual, la metonimia
asociativa libre, el perénimo (perifrasis) y el mixénimo.

3.2. El estudio global del léxico desde el enfoque semantico-pragmatico

El modelo linglistico en su enfoque semantico-pragmatico, ampliamente estudiado
por Molero (1985, 2003, 2009), brinda una metodologia mas completa para
estudiar el Iéxico, debido a que en los limites del mismo, el Iéxico ha sido
considerado “determinante para descubrir la estructura ideacional o mapa
conceptual subyacente en un discurso”. Los pasos a seguir para analizar el Iéxico,
segun Molero (2003:17,18) son los siguientes:

1. Observar los temas mas importantes y extraer los términos utilizados para
referirse a ellos.

2. Si el estudio que se hace se refiere a un concepto 0 un tema especifico,
para analizar el 1éxico se seleccionan los contextos en que aparecen los
términos que se refieren a ellos y se identifican y clasifican en dominios de
experiencia.

3. El proceso de identificacion y clasificacion de los dominios remite a dos
operaciones: la descontextualizacion y la recontextualizacién. En la primera,
“los términos y los significados que se desean usar se extraen de practicas
discursivas que pertenecen a otros ambitos diferentes al del discurso objeto
de estudio”. En la segunda, “los términos y sus significados pasan bajo el
tamiz de otros valores e ideologias para ser insertados en la practica
discursiva de un determinado sujeto emisor”.

4. Levantamiento de los campos Iéxicos—semanticos. Este procedimiento
permite observar las operaciones de sobrelexicalizacion y las de
relexicalizacion. La primera, se relaciona con la cantidad de términos que
se utilizan para nombrar a los actores, entidades, conceptos, temas; y la
segunda, se relaciona con la sustituciéon de palabras de la lengua comun
por creaciones propias. En los campos léxicos es posible encontrar una
gran cantidad de sinbnimos o cuasi-sinénimos para la comunicacion de una
zona especializada de la experiencia.
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5. En los campos semanticos “se explican los recursos morfolégicos
(sufijacion y prefijacion), Iéxico-semantico y sintactico-semanticos que
muestran las marcas de valoracion”.

3.3 El Iéxico y los modelos de la lingiiistica cognitiva: Las representaciones
discursivas en redes

Cassany, Lépez y Marti (2000) proporcionan un primer modelo que se refiere a la
divulgacion cientifica como un proceso de reelaboracion de representaciones
discursivas en redes, en las cuales se identifican y analizan las tareas cognitivas
y discursivas que desarrolla el divulgador.

El modelo de divulgacion propuesto (Cassany et al., 2000), sefiala las tareas
cognitivas que debe desarrollar el divulgador, y las cuales son catalogados por el
autor como “recontextualizacion” (Cassany et al. , 2000: 82). Estas tareas son:

1. Reeleborar: Utilizada con la finalidad de hacer accesible el conocimiento
cientifico al lego. Esta operacién lleva al divulgador a efectuar dos
transformaciones de la red conceptual:

a) la reduccion: Consiste, como lo indica su nombre, en reducir o limitar las
conexiones entre nudos o nodos de la red.

b) La inclusion: Operacion ligada a incluir vinculos entre nudos cientificos y no
especializados que proceden del discurso general y que forman parte del mundo
enciclopédico de lector. Los resultados de estas dos operaciones son
importantes ya que producen cambios en la red conceptual: se rompen algunos de
los vinculos originales, se abren lagunas o “agujeros semanticos” (quedan amplias
zonas sin nudo ni conexiones) en el discurso especializado; aparecen vinculos
nuevos (lineas discontinuas) con elementos que se relacionan con el marco de
referencia disciplinar. Asi, como cada nudo adquiere su significacién a partir de las
conexiones, el concepto elegido pasa a ser sensiblemente distinto.

Los criterios que se siguen para aplicar la operacién de reduccion que tiende a
bajar la densidad de los conceptos cientificos y, por tanto, a reducir su dificultad de
comprensién, esta dado por el caracter imprescindible de algunos conceptos para
divulgar un determinado conocimiento. La no seleccion de algunos conceptos, por
su parte, se hace conforme al criterio de relevancia comunicativa orientado hacia
el receptor, es decir, se tomaran en cuenta aquellos conceptos que permiten la
conexion con el mundo del receptor y sus intereses.
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2. Textualizar: Esta operacion consiste en decidir como va a ser representada en
un texto verbal y lineal la red conceptual elaborada. Sobre esta actividad operan
dos restricciones:

-Las restricciones propias que caracterizan al lenguaje especializado: abarcan los
planos formal, lexical, sintactico, gramatical y semantico.

- El contexto comunicativo (plano pragmatico): Medios, géneros, canales,
situacion.

Concluye el autor afirmando que la seleccion de los recursos expresivos usados
en la textualizacion, resultan de la negociacion entre tres fuerzas: los dos
discursos fuente (cientifico y general) y el género de salida en que se canaliza la
divulgacion.

3. Denominar: El principal recurso denominativo del discurso cientifico es la
terminologia especifica de cada disciplina, organizada en sistemas conceptuales
preestablecidos y cerrados, aprendida formalmente con el estudio y creada para
cumplir las exigencias comunicativas de precisidn y eficacia entre los especialistas
de cada ambito.

El autor sefala una serie de recursos discursivos caracteristicos del lenguaje
especializado, algunos de los cuales pasan al lenguaje de la divulgacién. También
muestra como se dan las operaciones de reelaborar, textualizar y denominar,
utilizando un corpus especifico.

3.4. El modelo semio-comunicativo: “el contrato comunicacional”

Finalmente, se incluye, resumidamente, la visidbn semio-comunicativa de
Charaudeau (2003, 2004, 2006), quien al proponer hipotesis sobre el papel del
“contrato comunicacional” en la construccién de sentido, proporciona esquemas
para estudiar, prioritariamente, los mensajes masivos; y en general, los que
utilizan otras practicas discursivas de la CTl, tales como la divulgacién, y en menor
grado, la diseminacién.

Charaudeau ha estudiado desde hace ya bastante tiempo las articulaciones entre
los aspectos externos e internos de la situacién comunicativa que se generan en
todo acto de lenguaje como requisitos de un contrato comunicativo que persigue la
co- construccion de sentido.
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En el contexto anterior, el autor propone la nocidén de “contrato comunicacional”
“como eje central del fendmeno de la comunicacion social”, fundamentado en un
“sistema de reconocimiento” del proyecto de influencia en el cual estan
comprometidos los actores (Charaudeau, 2006:41-42). Este reconocimiento
vincula “texto y contexto”, “decir y situacion”, e incluye “el saber, el saber decir, el
querer decir y el poder decir’. Sefala el autor que una parte de la construccion del
sentido se da antes de entrar en la especificidad de un texto, gracias al contrato

comunicacional. El “contrato comunicacional”, sefala Charaudeau:

sin revolucionar las teorias sobre los discursos, es fundamental en
cuanto (...) define el acto de lenguaje como dependiente de un conjunto
de condiciones de realizacion que determinan en parte tanto el proceso
de produccion como de interpretacion. Estas condiciones conforman un
acuerdo de co-construccion de sentido entre dos sujetos que requieren
una competencia psico-socio linguistica (Charaudeau, 2006: 45).

Una caracterizacion mas precisa del “contrato comunicativo” suscrito por
Charaudeau, la brinda la siguiente descripcién: Los actos comunicativos tienen
sentido dentro de una situacion comunicativa que pone en contacto los datos
explicitos de lo que se dice con la situacién de enunciacién, hecho éste que
permite construir mediante inferencias, las significaciones de los actos
comunicativos (Charaudeau, 2003).

El proceso de reconocimiento de los requisitos de la situacion como condicion
previa para comunicarse, por parte de los locutores y receptores, ha sido
denominado “co-intencionalidad” (Charaudeau, 2003:78). El proceso de
reconocimiento de la situacién comunicativa por parte de emisores y receptores,
lleva a Charaudeau a suponer que ambos participantes en el acto comunicativo
mantienen un acuerdo previo acerca de los datos que entran en la situacién de
comunicacién y de las condiciones en que se desarrollara el intercambio
lingUistico.

En el sentido anterior, plantea el autor que todo acto comunicativo en lo que
respecta a su significacién depende de un “contrato de comunicacion”. Los datos
gue en una practica social determinada regulan la conducta de los individuos que
efectian intercambios discursivos son segun Charaudeau (2003), de dos tipos:
datos externos y datos internos.

Los datos externos que rigen toda produccion linglistica se pueden agrupar en
cuatro categorias, cada una de las cuales se vincula con una condicion
enunciativa. Estas categorias son: “Condicion de finalidad: (logro de una meta, de
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un objetivo). Condicion de identidad (actores del acto y su naturaleza psico-social).
Condicion tematica (el ambito del saber) y la condicion de dispositivo (impacto de
las circunstancias fisicas en las que se desarrolla el acto comunicativo sobre la
construccién del acto mismo).

La finalidad de todo acto comunicativo segun lo expresado anteriormente, se
vincula con una meta “intentar que el otro entre en la intencionalidad de uno”
(Charaudeau: 2003:79). En este sentido, la influencia “se da en términos de
propésitos”.

El autor considera, inicialmente, que pueden darse cuatro tipos de propésitos,
combinables entre si como objetivo de la comunicacion. Estos propdsitos son:

El propdsito factitivo que consiste en hacer-hacer, es decir, en llevar al
otro a actuar de una determinada manera; el propdsito informativo que
consiste en hacer saber, es decir, transmitir un saber a quien se supone
que no lo tiene; el proposito persuasivo que consiste en hacer creer, es
decir, llevar al otro a pensar que lo que se dice es verdad (o
probablemente verdad); y el propdsito de seducir que consisten en
hacer sentir, es decir, provocar en el otro un estado emocional
agradable o desagradable. (Charaudeau: 2003: 79).

Posteriormente, Charaudeau (2004) menciona los propédsitos de demostracion
(establecer verdades y dar pruebas) y el de instruccidén (hacer-saber-hacer). En la
Tabla 1 se observan los propésitos u objetivos de la comunicacién y sus vinculos
con el proceso de enunciacion, que como veremos en el analisis realizado,
configura relaciones de fuerza o tension entre los emisores y receptores.

. Prescripcion “Hacer- Hacer” (autoridad) “Debe hacer”

+  Solicitacién “Quiere  saber” Situacion  de “Debe responder”
inferioridad frente al tu.

0 Incitacion Quiere “Hacer-hacer” ( no autoridad). “Hacer creer” por persuasion o seduccién
“incitar a hacer”. “persuadir, seducir”

. Informacién Quiere “hacer saber” (autoridad) “Deber saber” sobre los hechos o sobre el
porqué y el como de su surgimiento”.
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. Demostracion “Establecer verdades y dar pruebas”. “Tener que recibir y tener que evaluar”.
(autoridad)

. Instruccion “Hacer -saber -hacer” (autoridad) “Deber —saber —hacer”

Tabla 1: Los propositos y el proceso de enunciacion

Fuente: Charaudeau (2004)

Por su parte, los datos internos: se relacionan con “el como decir”. Segun
Charaudeau (2003:80) “estos datos constituyen los condicionantes discursivos de
todo acto de comunicacion como conjunto de conductas linglisticas esperadas
cuando se perciben, se identifican y se reconocen los datos externos de la
situacion”.

Los datos se distribuyen en tres espacios de comportamiento linguistico: “el
espacio de la locucidn, el espacio de la relacion y el espacio de la tematizacién”
(Charaudeau: 2003:80).

Segun los planteamientos de Charaudeau (2003, 2006) los textos considerados
como “actos de lenguaje producidos por un sujeto dado en una situacién de
interaccion social”, se caracterizan porque muestran una materialidad significante,
condiciones de construccidn linguistica (morfoldgica-sintactica), son el resultado
de una produccién contractual (Significado, finalidad, intencién comunicativa,
actores, identidad de los actores, temas y subtemas, circunstancias materiales) y
tienen una coherencia interna, una estructura. Observemos la relacién entre los
datos internos y externos de un texto en la figura 2:
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Componentes del

contrato comunicacional

(externo):

*Finalidad e intencién
enunciativa.

*Identidad de los
interlocutores,.

*problema tematico.

« Circunstancias materiales
particulares.

Niveles de clasificacion

Diferentesa s de la
organizacion formal del texto
(interna):

*Paratexto.

*Composicion textual interna y sus
articulaciones.

*Fraseologia : locuciones, férmulas
brevesy giros.

*Gramatica: activa, pasiva,
nominalizacién, impersonal .
*Marcos légicos: conectores.
*Pronominalizacién, modalidad,
aparato formal de la enunciacién,
anaforizacion.

——>

Categorias de las
restricciones

discursivas.

*Modos de organizacion
discursiva .

*Modos enunciativos:
alocutivo, delocutivo,
perlocutivo.

*Modos de tematizacion
*Modos de
semiologizacién o
escenificacion material:
impreso, fonico,
audiovisual

*Recursos léxicos, isotopias léxicas

Figura 2. Componentes de los datos internos y externos de un texto

Fuente: Pineda, Alicia (2010), basada en Charaudeau (2004)

4. Aplicacion de los modelos de analisis y resultados

Atendiendo a las numerosas definiciones que se han dado al “género divulgacién”
(Ciapuscio, 2000), definiremos operacionalmente el articulo divulgativo como un
tipo de discurso hibrido entre el discurso especializado y el discurso no
especializado o general. En este sentido, el articulo divulgativo puede tener
diferentes grados de especializacién segun la intencionalidad del emisor de
impactar con el contenido de su mensaje a un determinado “receptor blanco”. Esta
intencionalidad, que es de caracter pragmatico pues esta vinculada con la
situacién comunicativa, supone un proceso de “produccidn e interpretacion
discursiva™ y se relaciona ademas, con el disefio de un plan de estrategias y
recursos Iéxico-semanticos, sintactico-semanticos y discursivos.

2 Se utilizan estos términos por considerar que el empleo de los términos “transmisién —recepcién”, sélo
aluden al proceso lineal de enviar y recibir mensajes, sin que medie la intencién de entenderse.
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4.1. Estructura del “articulo divulgativo”

La ubicacion del “tema” en el contexto de la obra nos lleva a revisar la estructura
interna de la obra misma y su contenido:

- Este libro como tal, tiene una estructura formal basica: Titulo, créditos, indice,
agradecimientos, informacion sobre el autor, prélogo, introduccion y contenido.

- El contenido del libro esta organizado en temas y subtemas. Los temas son 1.
Bioética: conceptos fundamentales. 2. Dos hitos en el campo de la bioética: hablan
Potter y Callahan. 3. La ingenieria genética y la biotecnologia y su perspectiva
bioética; 4. La Ingenieria genética: manipulando genes y cromosomas. 5.
Anexo: lecturas recomendadas.

Si nos basamos en los planteamientos de van Dijk (1998, 2000), referentes a la
configuracion de las macroestructuras y microestructuras del discurso, el andlisis
del capitulo 4 de la obra permite sefalar la siguiente configuracion del texto
analizado:

122

© — " -

::: Ingenieria genética. Manipulando genes y cromosomas

S

£ 1

o Valoracion ética y manipulacion de genes y cromosomas

G

@

= en la ingenieria genética

g .

£ Ingenieria Terapia | Manipulacié || Pruebas o Dopaje Valoracién
o . - . a ética de la
[ genética génica n genética test genético oy

e

I S Y S S S
= . . -

= Enunciados que expresan sentidos a través de palabras,
8 frases y oraciones

o

=

Figura 3: Macro y microestructuras® del discurso

3 Segtin van Dijk (1998: 44,45, 53), la superestructura define la ordenacion global del discurso y las
relaciones jerdrquicas de sus respectivos fragmentos), la macroestructura semantica da cuenta del contenido
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Segun se senala en la figura 3 hay una macroestructura general en la obra que se
corresponde con el titulo del libro (BIOETICA: RETO DE LA POSTMODERNIDAD)
En cada capitulo o apartado del libro habria a su vez una macroestructura que
estaria cercana del titulo del capitulo; luego estarian los temas de cada capitulo
(ingenieria genética, terapia génica, etc) y por ultimo las microestructuras.

Por su parte, la macroestructura “VALORACION ETICAY MANIPULACION DE
GENES Y CROMOSOMAS EN LA INGENIERIA GENETICA” resume el
contenido de los temas: “ingenieria genética, manipulando genética, terapia
genética, pruebas o test genético, dopaje genético y valoracion ética de la
ingenieria genética”,que a su vez son producto de la aplicacion de macrorreglas
de supresion (operacidn que permite borrar o eliminar informacion no relevante) y
de integracidn (operacion que permite integrar la informacion contenida en varios
enunciados en uno solo) a las microestructuras del discurso, cuyos contenidos
estan expresados a nivel de los enunciados (compuestos por palabras, frases y
oraciones).

4.2. El enfoque semantico-pragmatico y el propdsito de la obra.

Siguiendo los lineamientos del enfoque semantico —pragmatico especificados en
su nivel l6gico—conceptual, es posible establecer las relaciones entre las entidades
(autor, prologuista, lector y obra) y los comportamientos (acercar al lector, juzgar
el contenido de la obra, reafirmar o negar el caracter divulgativo de la obra,
proponer ideas para lograr resumenes mas sencillos que permitan el debate y
buscar el consenso). Esta relacién nos lleva al propésito de la comunicacion autor-
lector (P: E x C), mediada por la opinién del prologuista. Sobre la intencionalidad
de la obra, autor y prologuista se expresan de la misma, asi:

El autor: (E1)

La obra pretende “acercar al lector, en una primera aproximacion a algunos de los
temas que le competen a la Bioética y que en la actualidad requieren de atencién en
el marco de la sociedad postmoderna” (...). Esta obra “quiere ser una exposicion de
caracter divulgativo” que desea acercar al lector, en una primera aproximacion, a

algunos de los temas, que le competen a la Bioética”. (...) (Contreras, 2005:9).

El prologuista: (E2)

global de un discurso (temas y asuntos recogidos en un abstracto o resumen) y la microestructura del
contenido local (abarca la estructura de las oraciones y las relaciones de cohesion y coherencia entre
ellas).La relacién entre las mico y macroestructuras remite al principio semantico, segun el cual : “el
significado del todo debe especificarse en términos del significado de las partes”.
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La obra quiere ser una exposicion de caracter divulgativo, En realidad, lo es, porque
cada uno de sus capitulos es un apretado resumen de corrientes, autores y obras de
mucha enjundia. Desde el contacto permanente del autor con realidades pastorales
sencillas, podran surgir en un futuro préximo resiumenes mds sencillos aun, que
permitan al gran publico acercarse a temas que parecen misteriosos, pero que no son
ajenos a debate de ninguna persona. Solamente asi lograremos ampliar un debate

ineludible que vaya dando paso a un consenso ético minimo {(...). (Porras,
2005:6).

Sobran los comentarios acerca de la intencionalidad de la obra buscada por el
autor (acercar al lector a un conocimiento sobre un tema cientifico—tecnol6gico con
grandes implicaciones éticas) y una implicita recomendacién de un lector (el
prologuista), quien considera que un acercamiento del autor “con realidades
pastorales” lo pudieran lleven a escribir “resumenes mas sencillos para que el
tema que luce misterioso pueda ser debatido por el gran publico”. Sin duda, hay
en la opinion del prologuista un mensaje implicito: “si los resumenes fueran méas
sencillos, el gran publico podria acercarse mas al tema y debatir para lograr el
consenso”.

4.3. El enfoque semantico -pragmatico: Denominacién de Unidades
terminoldgicas (UT) que conforman los subcampos léxicos

Siguiendo los planteamientos de Pottier (1992:62) es posible recurrir a los
procesos denominativos que permiten explicar el tipo de UT que se presentan en
los sub-campos Iéxicos (0 agrupamiento lexical en subtipos de UT), que tal y como
se demostrara en la Tabla 2, se relacionan con los campos del saber de la
“Biologia molecular, la Biologia tradicional y la Bioética”, en este sentido:

4.3.1. Los conceptos-clave del subcampo “Ingenieria genética” y sus
relaciones: transgén, terapia génica y manipulacion genética

En este sub-campo, la constelacion de conceptos existentes, es hibrida: contiene
términos marcados (sobrelexicalizados) referentes a las aplicaciones tecnoldgicas
de la biologia molecular (ingenieria genética, manipulacion de transgenes, ADN
recombinante) y de la biologia tradicional (ADN, gen, mutacién, etc.). Ambos
campos, segun el autor de la obra analizada, se asocian para estructurar lo que se
define en el articulo como “Biologia moderna”, disciplina en la que coinciden el
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enfoque biolégico y los enfoques fisico-quimicos, surgidos a raiz del desarrollo de
la biotecnologia.

Como se notara, el andlisis del Iéxico permite mostrar las interacciones
semantico-pragmaticas que hay entre ambos campos y la emergencia de nuevos
términos que aparecen en el habitus lingUistico, a medida que avanza la
produccién del conocimiento y su aplicacion para generar nuevas tecnologias
recombinantes. Veamos la serie de términos marcados o términos clave (segun
los indices de sobrelexicalizacién y relexicalizacion mencionados) y sus
denominaciones en el contexto del articulo.

Como se observard mas adelante en la figura 4, pese a que en el contenido del
articulo analizado, no se define el término “transgén’, es posible en el contexto de
este trabajo asignarselo recurriendo a dos fuentes clasicas para la atribucién de
significados:

1. Creacion de términos (atendiendo a la morfologia de la palabra): El uso del
prefijo “trans”, que es “una forma prefija del lat. trans, allende, de la otra
parte, a la otra parte de” (Diccionario SALVAT,1992 :1230).

2. El uso del término en los contextos, en los cuales actualiza los sentidos de
“transferencia” (otros términos usados en el contexto, “transgenia” humana:
transferencia de genes a los humanos; alimentos “transgénicos™
producidos mediante la transferencia de informacién genética a las plantas,
por ejemplo). La relacion del término “fransgén” en estos campos
asociativos, nos ha permitido recrear la posibilidad de un concepto que nos
acerqgue al contenido del término “transgén’ utilizado en el articulo, y el cual
hemos entendido como: “unidad para la transferencia de informacién
genética”. Esta conceptualizacion puede ser operativa, entre las muchas
posibles, después que el gen perdi6 su identidad conceptual como “unidad
de material hereditario que ocupa un locus en un cromosoma” (SALVAT,
1992: 540), a raiz del cambio tecnoldgico propiciado, entre otros, por el
desarrollo de la biotecnologia. Esta razén nos lleva a afirmar que la
conceptualizacién del gen es movediza, puede estar sujeta a muchas
hipotesis y por tanto sustituida, de acuerdo a los avances que se vayan
suscitando en la ingenieria genética (cursivas nuestras).

Por su parte, el orténimo (Pottier, 1992) “ingenieria genética” se presenta en esta
serie como hiperonimo (término general) respecto a los orténimos “ingenieria
genética con fines terapéuticos e ingenieria genética con fines de manipulacion,
que son hipdnimos (términos mas especificos, que a pesar de tener significados
diferentes, guardan una relacion asociativa: referencia al uso de la misma
tecnologia). Si se aplica la operacién de categorizacién (Cuenca; Hilferty, 1999:
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32), se observara que el orténimo “ingenieria genética” pudiera ser un hipénimo
respecto a un término mas general o hiperénimo: “ingenieria”.

En el caso del orténimo “terapia genética”, éste es hiperénimo respecto a los
hiponimos: “terapia germinal y terapia somatica”. Por otra parte, en esta misma
serie de términos existe una relaciéon antonimica entre los términos “terapia
génica”, “terapia genética” “y “no génica”, y sinonimica entre “terapia genética y
terapia génica” (dos términos que significan o mismo).

Finalmente, se presenta el caso del orténimo “manipulacion”, que es un término
general (hiperonimo) (significa denotativamente: operacion manual, farmacéutica o
quirurgica, maniobra”, segun el Diccionario Salvat, ya citado) y que admite,
ademas, significados connotativos vinculados con: “influir ideol6gicamente sobre
alguien”, entre otros. Se observan 3 hipdnimos o términos especificos:
“manipulacion genética, germinal y somatica” y una relacion sinonimica entre los
términos “manipulacion genética” y “manipulacién de genes”. Veamos la
representacion de las diferentes denominaciones en la figura 4.
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\

Manipulacion de genes

Figura 4 : “El contexto conceptual® del subcampo Ingenieria genética”

4.3.2. Los “conceptos-clave” del subcampo “la genética” y sus relaciones
con los conceptos: “gen, ADN, células, embrion y enfermedades genéticas”

Respecto al andlisis de las UT identificadas en este subcampo, se observa lo
siguiente: el término mas marcado es el ortonimo “gen” (hiperénimo) que se asocia

4 Término procedente de la lingiifstica cognitiva, usado para expresar que el significado de un término o de
una expresion estd intimamente relacionado con “una matriz subyacente de dominios cognitivos que
proporcionan la base” para comprender una expresién” (Cuenca y Hilferty, 2004:75).
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con los hipénimos: “gen normal”, “gen defectuoso”, “gen recesivo”, “gen promotor”,
“gen de la anemia falciforme” y “gen de animales” (hipénimos). Existe una relacién
antonimica entre “gen normal” y “gen defectuoso” y entre “gen falciforme”
(presente en los humanos) y “gen de animales” (en este caso por la oposicidén
entre los rasgos humano-animal”) Esta UT seria, segun los planteamientos de
lingUistica cognitiva, la unidad basica de esa serie, que consta de muchas otras
unidades que- referencialmente- (como conceptos)- estan diferenciadas, pero que
se reconocen como pertenecientes a un mismo “contexto conceptual” por las
relaciones asociativas que establecen.

Por otra parte, en el caso de las unidades terminoldgicas relacionadas con
“enfermedad genética” (hiperénimo, con respecto a la serie de UT en que esta
utilizado), hay relacién sinonimica con los términos: “patologia genética”, “situacion
genética”, enfermedad hereditaria”, y cuasi -sinonimica con las UT “alteracion

genética” y “defecto genético”.

En el caso del término ADN, su uso en el contexto del articulo analizado es
eminentemente referencial (denotativo), se asocia Unica y exclusivamente al
concepto: “molécula del acido desoxirribonucleico”. Por tanto, figura como un
orténimo- hiperénimo. Fuera de este contexto, metaféricamente, el término puede
aplicarse para significar otras cosas, por ejemplo, “el ADN de una organizacién”:
hace referencia a las ventajas competitivas que posee una organizacién para
diferenciarse de las demas”. Es decir, esta UT puede asumir “un significado
connotativo” fuera del campo de la biologia.

Finalmente, el ortonimo “células” (hiperonimo) remite a los hipénimos “células
somaticas” y “células germinales” y el ortonimo-hiperénimo “embrion”
(denotativamente, segun Diccionario Salvat (1992: 383) significa: “producto de la
concepcién desde las primeras modificaciones del huevo fecundado”), que en este
contexto sélo remite al uso del hipénimo “embrién dominante”. Como en el caso
anterior, estos orténimos forman parte del lenguaje especializado y actualizan en
el contexto del articulo analizado su funcidn referencial-denotativa, aunque en
otros contextos puedan usarse connotativamente, como en los casos siguientes: la
familia es la “célula” de la sociedad; “Cuba, es el “embridén” de los movimientos
revolucionarios en América Latina”. En el ultimo caso, la connotacién remite a los
significados originales del término en griego (Diccionario Salvat): “germinar,
brotar”. Observemos la representacion en la figura 5:
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ADN —» Molécula del acido desoxirribonucléico

Células Germinales Embriomn Embrién
dominanta

Somaticas
Gen normal |
Patologia genética
Pl
Gen defectuoso |
Gen (es) [—p Problema genético
Gen recesivo Enfermedad genética
| Gen promotor | Situaciones patologicas

Gen de la anemia falciforme

Enfermedad hereditaria

Gen de animales

Alteracion genética

Defecto genético

Figura 5. “El contexto conceptual del subcampo: la genética”

4.3.3. Los “conceptos — clave” del subcampo “riesgos” asociado al campo
de la Bioética y sus relaciones con los conceptos “provecho” y “valores”

Finalmente, en la figura 6 se observa que la aplicacidén de las técnicas de la
ingenieria genética (IG) se asocian fundamentalmente a riesgos, y en este
sentido, tal y como hemos venido argumentando es posible presentar
“subcampos conceptuales asociados a la conceptualizacién, valga la redundancia,
de la UT “riesgos”. En este sentido, vemos en la figura 6 que los conceptos del N°
1 al 4 se asocian al uso de estas unidades conceptuales para denominar riesgos
vinculados con eventos biomédicos; las unidades identificadas con los nimeros
5y 6 se usan para denominar eventos relacionados con el uso de las técnicas de
la ingenieria genética en el area deportiva, en la cual se produce la creacién de
un nuevo término por “trasvase” (Martin, 2004:52) (creacion de la UT “dopaje
genético”) o por traslado del término “dopaje” ( entendido en el area deportiva
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como efectos del consumo de sustancias psicotrépicas) al campo de la siembra
de genes o consumo de sustancias que pueden ejercer un efecto sobre los genes
y alteran las propiedades de los érganos comprometidos con alguna actividad
deportiva.

Las UT 7y 8, se relacionan con un subcampo conceptual referido a “derechos
individuales” de las personas”, tales como proteger su identidad y preservar el
“secreto de su cuerpo”, este Ultimo es un verdadero “tabl” que atenta contra el uso
de las nuevas tecnologias clinicas que son invasivas y penetran hasta el mas
intimo rincon de un ser humano. Como vemos, en este subcampo se
conceptualiza la violacién de estos derechos como un “riesgo”.

Y finalmente, en las UT.9 y 10, es posible hablar de un subcampo conceptual
socio-politico e ideolbgico, relacionado con el uso de practicas eugenésicas por
parte de “gobiernos de doctrina materialista” y de “tendencias racistas”, segun
expresa el autor del articulo analizado.

El ortonimo-hiperdénimo “riesgos” aparece sobrelexicalizado en el contexto del
articulo, en el cual a través de varios términos, tanto de uso general como de uso
asociado especializado (ortonimos: aborto del embridn, clonacion, eugenesia y
transgenia, entre otros) se polariza el significado de efectos de aplicacion de las
técnicas de IG. Se asume, equivocadamente, como significado de “riesgo”
(“posibilidad de que algo ocurra”), el de “ventaja”, y en consecuencia, se utiliza el
término “provecho” (“sacar ventaja de algo”), oponiéndolo a “riesgo”, cuando en
realidad la antonimia sera con el término “desventaja”. Por otra parte, se
generaliza su aplicacion en los casos de la industria, diagnostico, tratamiento de
las enfermedades y en la medicina forense.

En el caso del término “valores” s6lo se menciona el de “responsabilidad moral”, y
el otro término “valoracion ética”, guarda una relacidén hipo-sinonimica (menos
general) con el término valores (mas general).Observemos la representacion en la
figura 6:
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Aborto del embrién (1)

Duplicar o clonar genes (2)

Transgenia humana (3)

Clonacion con fines de
reproducciéon humana (4)

| Dobaie aenético (5)

Pérdida de la dignidad humana y

AAal Aanfiiavsa Adanaviiva IR\

\ Violacion de la identidad (7)

Violacion de la intimidad biolégica

Materialismo genético (9)

Aplicacion de practicas eugenésicas

AAmMmA nrantinac ranictae /1N

Figura 6. “El contexto conceptual” de la UT “riesgos”

4. 4. El léxico del articulo divulgativo y la fuente de procedencia de las

Unidades Terminolégicas® (UT) utilizadas

4.4.1. Mecanismos morfologicos: Se refiere a procesos que son utiles para la
construccién de nuevas palabras partiendo de la combinaciéon de morfemas, sean
éstos afijos o raices (Martin, 2004). Los mecanismos morfolégicos se relacionan

con:

5 En el contexto de esta investigacion se denomina a los términos “unidades terminoldgicas” (UT), ya que
consideramos, basandonos en varios autores ya citados, que el significado es producto de las conexiones
(sintactico-semdnticas y pragmaticas en un enunciado), y por tanto no consideramos términos aislados. En
este sentido, en el contexto de esta investigacion, “término” se refiere a UT.
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-Adopcion de términos: Se observaron en el articulo analizado términos creados
a través de:

-Extranjerismos: La incorporacion de términos procedentes de lenguas
extranjeras. En este caso, por ejemplo, resalta el uso del término, Gen-Etica que
procede del inglés Genethic, término resultado de la combinaciéon Ethics y
genetics (metafora de recombinacidn de la ingenieria genética): También es el
caso del término Bioética, término que entrd en la década de los 70 de la mano
de la Biologia molecular y vio expandir su uso a partir de 1979, relacionado con el
“estudio sistematico de la conducta en el campo de las ciencias biologicas y de la
salud” ( Garcia, 2000:19).

-Cultismos: “Términos habilitados a partir de palabras latinas o griegas ya que en
su origen no tenian ninguna relacién con el mundo cientifico” (Martin, 2004:57),
tales como: Bioética.

4.4.2. Por creacién de términos: Se mencionan las siguientes fuentes:

-Prefijacion: Formacion de una nueva palabra mediante el empleo de un prefijo
que puede proceder de la lengua general o de las lenguas clasicas. Veamos
algunos de los casos: biologia, biotecnologia, cromosomas, fenotipo, genética,
heterocigotos, hematocritos, terapéutico, somatica, patologias, nitrogenadas,
retrovirus, tecnologia, transgén, transplantes, transferencia, transgénico y
transgenia.

-Por sufijacién: Palabras formadas con sufijos de la lengua general, de la lengua
cientifica o con raices de las lenguas greco-latinas. En el primer caso, se
seleccionaron entre muchos otros de igual naturaleza, los términos siguientes:
ingenieria, somatica, génicay mutacion.

-Por composicion, procedimiento considerado como la “union de dos raices para
formar una palabra” (Martin, 2004: 60), estas palabras pueden proceder del
griego, del latin o de ambas lenguas, tal es el caso de los términos: Biotecnologia
y Bioética.

-Palabras compuestas en que se combinan elementos de la lengua general y de la
cientifica, estos términos pueden aparecer yuxtapuestos o unidos por una
preposicion, tal es el caso de: Dopaje genético y dopaje con EPO.

4.4.3. Mecanismos no morfolégicos:
-Siglas: ADN (acido desoxirribonucleico), eritroproyectina (PC), factor de
crecimiento (IGF-1) y UNESCO.
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4.5. Una exploracién cuantitativa del “mapa ideacional” del articulo

Dada la riqueza terminoldgica del articulo se consider6 necesario cuantificar las
unidades terminoldgicas (UT) con la finalidad de observar la proporcion que hay
entre los términos especializados y los de caracter general. En este sentido, se
constatd que el articulo contiene un total de 138 términos, de los cuales 74 son
términos biomédicos mas generales y de significado mas conocido (gracias, en
buena parte, a su presencia en los medios masivos) que coexisten con un total de
64 términos (46,37%) muy especializados, de uso mas restringido y menos
conocido.

Una distribucién cuantitativa de las UT segun el area que cubren, permitio
observar lo siguiente:

-En el area de la Biologia molecular hay 48 términos de los cuales: 16 son UT,
que pese a su novedad, ya se han vuelto de uso comun (representan el 33% del
total de 48 utilizados en esta area). Entre estas UT, tenemos, por ejemplo:
“proteinas”, “clonacion” y “fertilizacion in vitro”, “ADN”, entre otras. Por otra parte,
hay 32 UT (que representan un 66,66% de términos muy especializados respecto
al total de 48 que tiene el area) cuyo uso es mas restringido, y por tanto, menos
conocido mediaticamente. Entre estos términos se destacan los siguientes:
“secuenciacion”, “terapias génicas, “transgén” “ADN recombinante”,
xenotransplantes”, “eritroproyectina”, “Biotecnologia” “Biologia molecular”,
“alimentos transgénicos", “animales transgénicos”, “agricultura molecular” y
“replicacion del ADN”, entre muchas otras. Es natural, que en este dominio
relacionado con las UT de una disciplina relativamente nueva, predominen los
términos mas especializados y se mantenga la coexistencia con la UT de la
Biologia tradicional, en este caso.

-En el area de la Biologia tradicional, el articulo contiene un total de 63 UT, de las
cuales 25 (39,68% respecto a 63, que es el total de UT presentes en esta area)
son especializadas y de uso mas restringido mediaticamente, entre ellas:
“adenovirus”, “retrovirus”, “anemia falciforme”, fenotipo”, “homocigotos”, “mutacién”
“vectores virales” y “gametos”, entre otras. Por su parte, las UT menos
especializadas, de uso mas frecuente en los medios, llegan a 38 UT (60,31%,
respecto a 63, que es el total de UT en este dominio). Entre ellas, por ejemplo,

“célula”, “enfermedades genéticas”, “cancer”, “examen prenatal”, “ADN” y “genes”,
entre otras.

Observamos que en la biologia tradicional hay un predominio de los UT menos
especializadas, que no por casualidad, son en su mayoria términos
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superordenados o términos del lenguaje mas general. Esto se relaciona
seguramente con el hecho que esta disciplina de larga tradicidn cientifica, tiene ya
un “estatus epistemoldgico” establecido en relacidn con las UT que utiliza para la
representacion de las entidades, procesos, actores y circunstancias que rodean
la produccién de saber cientifico en ese campo.

-En el area de la Bioética, hay 27 UT de las cuales 7. UT (25,91%, respecto a 27,
que es el total de términos en esta area) son de uso limitado mediaticamente y
menos conocidas, entre ellas se sefnalan: “Bioética”, “transgenia humana”,
“eugenesia” y “dopaje genético”. Otras, un total de 20 UT (74,08%, respecto al
total que es de 27 UT) son términos de uso general y conocido, entre ellas:

“riesgos”, “clonacién”, “aborto”, “dopaje”, “discriminacién”, “problemas éticos”,
“diagndstico”, “valoracion moral”, “valoracién ética”, entre otras.

4.6. Aplicacion del enfoque semantico-pragmatico para determinar los
dominios, los campos léxico-semanticos y las operaciones conexas.

Siguiendo la metodologia propiciada por el enfoque semantico-pragmatico(Pottier,
1992; Molero, 2003), es posible:

4.6.1. Establecer los dominios o los marcos conceptuales® mas amplios desde
donde puede interpretarse el significado de la diversidad de unidades
terminoldgicas (UT) que contiene el “articulo divulgativo”. Podemos establecer que
el articulo presenta los siguientes dominios:

-Dominio epistémico del “saber hacer” (tecnoldgico y de innovacion) de la
“Biologia Molecular”. Comprende las UT relacionadas con la Biologia molecular o
moderna que pueden agruparse en campos y subcampos para incluir: saberes,
actores, procesos, instrumentos y articulaciones con otras disciplinas que se
vinculan con el hecho cientifico-tecnolégico.

-Dominio epistémico “del saber” de la “Biologia tradicional”: Al igual que la anterior,
contiene unidades terminologicas (UT) que se agrupan en campos y subcampos
|éxico-semanticos vinculados con la ciencia Bioldgica tradicional para dar cuenta
del hecho cientifico.

-Dominio hibrido entre los “saberes de la biologia y los valores morales y éticos”,
ubicados conceptualmente en el campo de la disciplina denominada “Bioética”

6 P " P " « - PP : P
La Lingiiistica cognitiva, desde la visién de una semdntica cognitiva, habla de “dominios cognitivos”, en el sentido de ‘“dmbitos
coherentes de conocimiento que llevan a cabo una funcién de marco para conceptos mas especificos” (Cuenca y Hilferty, 2004:72).
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(Contreras: 2004:21), disciplina vinculada con el impacto del desarrollo de la
biotecnologia sobre los valores. Como subcampo de esta disciplina puede
incluirse un nuevo término “GenEtica™, diferente por su forma y contenido al ya
existente en la Biologia tradicional (genética: disciplina que se utiliza para hablar
de los problemas ocasionados por la aplicaciéon de las técnicas de recombinacion
del ADN, que son propias de la Biologia molecular. Veamos la relacion dominios
y campos y subcampos Iéxicos en la Tabla 2.

Al igual que en los anteriores dominios, en éste se pueden analizar campos y
subcampos |éxicos, que pudieran abarcar aspectos tales como: “principios

bioéticos”, “efectos de la aplicacidn de la ingenieria genética”, “riesgos”, “ventajas
de la aplicacién” e “implicaciones legales de la aplicacion de la IG”, entre muchos

otros.

“Dominios Campos Subcampos UT basicas o Algunos
Epistemoldgicos” “prototipicas” conceptos
asociados
“Saber hacer”: Biologia molecular. -Saber hacer: disciplina de la Ingenieria | Transgén: “gen que | Transgenia
Tecnologia- genética. transfiere humana.
ciencia- informacion
innovacion. -Competencias: Ingeniero genético, genética”: definicion Transgenia
genetista, bidlogo molecular. que surge del animal.
contexto.
-Précticas de la IG. Transgenia
vegetal.
Produccién de terapias génicas,
manipular genes.
“Saber” Biologia tradicional. -“Saber”: La genética Gen: herencia Fenotipo.
-Competencias: bi6logo, genetista. Genotipos.
-Instrumentos. Defectos
genéticos.
-Précticas: aplicaciones del conocimiento
para estudiar los genes vinculados con la Embrién.
herencia.
Células.

7 GenEtica “término que deriva originalmente del inglés “genethic”, como resultado de la combinacién de
ethics y genetics. La “E” utilizada en mayuscula en la representacién de la palabra pretende evitar la

confusion con el término “genética”, del castellano. Asi lo expresan los traductores al castellano del término
inglés que (...) debe ser entendido como “una metafora de recombinacién propia de la ingenieria genética”.
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Dominio hibrido
(epistémico, lo
social*y lo
individual):

-El saber hacer.

-El poder hacer

-El deber hacer

-El poder decir.

Bioética (“estudio de
la conducta humana
en el area de las
ciencias de la vida”)
“Biologia Molecular”
Moral (social)

-Etica®.

Saber:- Ingenieria genética (BM).

- La ética discursiva, la filosofia (ética y
moral).

Practicas sociales vinculadas con la moral
social, Implicaciones biomédicas y
sociopoliticas, regulaciones,
responsabilidad social y ética.

-Argumentaciones sobre la aplicacion de
las practicas de la Ingenieria genética.

Gen Etica: alude a
los problemas
causados por la
recombinacion ,
proceso propio de la
delalG

Riegos: uso de las
tecnologias.

-Clonacion.
-Dopaje genético.
-Racismo.

-Violacion de
derechos
humanos -
individuales y
sociales.

-Materialismo
genético.

Tabla 2: Un acercamiento a la relacion dominios—campos y subcampos léxicos

Fuente: Pineda, Alicia (2010).

El establecimiento de los dominios esta relacionado con las operaciones de
descontextualizacion y recontextualizacién. Ambas operaciones se asocian con el
orden discursivo y las practicas discursivas. Asi, la primera de las mencionadas
permite, por ejemplo, pasar de un “orden especializado a uno divulgativo o del
discurso general”, mediante cambios en los registros que estan en la superficie del
texto y en la estructura profunda de una practica discursiva. La segunda
operacidn, como su nombre lo indica, una vez descontextualizada la practica
discursiva, se brinda un nuevo registro de la misma, segun sean las intenciones
comunicativas y la situacionalidad comunicacional. En el articulo objeto de analisis
es limitada la presencia de ambas operaciones.

4.6.2. Los campos |éxicos y las operaciones de sobrelexicalizacion y
relexicalizacién.

-La sobrelexicalizacion: Se refiere a la abundancia Iéxica, en este caso, entendida
como redundancia o simple repeticién de términos. Esta operaciéon orienta al

8 La ética, segin expresa Adela Cortina (1990:30) “no se genera en el mundo social, en que la moral ostenta
el primado sustancial, sino que se mueve en el nivel del discurso tedrico, reflexivo y autorreferencial de la
filosoffa” *Citados por Charaudeau (2003, 2006) como elementos que contribuyen con la construccién del
propdsito comunicacional en el proceso de enunciacion.
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lector sobre las UT- clave del discurso, que tienen incidencia en la comprension de
su contenido. En este sentido, y basandonos en esta operacién lexical
observamos los términos sobrelexicalizados en cada uno de los dominios, asi:

e En la Biologia molecular (moderna): Ingenieria genética (16), terapias
genéticas o génicas (18), transgenes (10) y manipulacidén genética o de
genes (9).

e En la Biologia tradicional: Genes (24) y ADN (16), embrion (9) y células (5).
Los términos menos conocidos, mas especializados, aparecen en nimero
irrelevante en el texto, en cuanto a su reiteracion.

* Enla Bioética: Riesgos (9), dopaje genético (6) y riesgo y provecho (6) y
Gen Etica (4).

-Relexicalizacion: Operacion de uso del Iéxico mediante creacion de nuevos
términos o de expresiones particularizadas por parte del emisor. En este sentido,
el proceso de relexicalizacion en este articulo es minimo, por tanto, su estilo es
formal, en la medida en que esta muy apegado a recursos denominativos propios
del lenguaje especializado: se observan infinidad de definiciones etimoldgicas,
explicaciones y abundancia de “discurso referido”, mediante la citacion directa, hay
poca parafrasis, tal y como explicaremos mas adelante.

4.7. Construccion de las redes cientifico— tecnoldgicas, divulgativa y del
discurso general

La linglistica cognitiva ofrece también un modelo alternativo a la propuesta de
analisis conceptual ofrecida por el enfoque semantico-pragmatico relacionado con
la construccién de las redes conceptuales, en este caso, de naturaleza cientifica,
tecnoldgica y de innovacion.

Cdmo se observara en el Figura 7, la red cientifico-tecnolégica esta formada por
conceptos que agrupan términos correspondientes a lo que en el articulo
analizado se denomina “Biologia tradicional”, que comprende los términos: ADN
(1), células (2), gen (3) y embrién (5); y “Biologia molecular” que agrupa los
términos: Bioética (7), Biotecnologia (8), terapias genéticas (9), transgén (10) y
manipulacion (11). Dentro de la red aparecen reiteradamente dos términos
(hipénimos), tanto en las referencias a la ingenieria genética como en la biologia
tradicional: “informacion genética (6) y enfermedades genéticas (4). Estos no son
los Unicos términos que comparten estas disciplinas, pero se han marcado estos
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dos como una muestra que ejemplifica que cuando surge una nueva disciplina, los
términos pasan por procesos de sustitucidon que no son inmediatos, sino que
permanecen hasta que el avance del conocimiento cientifico-tecnolégico permite,
definitivamente, la presencia de nuevos términos que sustituyen a los viejos, tal y
como se observa ya con el uso de los términos “gen y “transgén” ya explicado.

Igual puede decirse del término “Bioética”, que aparece para denominar a la
disciplina que se encarga de estudiar “sistematicamente la accién humana segun
principios morales” con la finalidad, entre otras, de resguardar valores que
pudieran ser violentados por el avance cientifico tecnolégico en el campo
biomédico, esto incluye tanto a los valores relacionados con la dignidad humana
como los que se relacionan con los animales, las plantas y el ambiente, entidades
o actantes que en la ciencia postmoderna, aspiran a ser integrados y tomados en
cuenta, ya activamente, en la dinamica del proceso de produccién, transferencia y
uso del conocimiento cientifico-tecnoldgico.

Por su parte, y siguiendo a Cassany et al. (2000), la formacion de una red
“divulgativa” es posible porque la red conceptual se vuelve mas accesible, en la
medida que “su densidad conceptual” se pierde por exclusion de algunos
conceptos e inclusién de conceptos externos que provienen del mundo en que se
mueve el posible “receptor—blanco” de ese mensaje, que puede ser difundido en
un medio de comunicacién masivo viejo o nuevo.

En el caso que hemos venido analizando hemos considerado que para llegar a
los procesos de exclusion e inclusidn de los términos en una red cientifica y
tecnoldgica, necesariamente, debemos aplicar los procesos de categorizacion de
las UT que es, en definitiva, lo que permite la seleccion de términos basicos, que
son mas informativos, mas faciles de recordar, mas cortos y menos complejos.
Esta seleccion, segun plantea la lingUistica cognitiva, se hace, basicamente,
mediante “mecanismos asociativos que son inclusivos”, propuestos por esta
disciplina.

En el sentido anterior, observamos en la figura 7 una constelaciéon de UT que
estan asociadas al concepto “ingenieria genética” (UT: 13), al categorizar, unos
términos se incluyen dentro de otros (de lo mas especifico a lo mas general), otros
términos se excluyen, bien porque son muy especificos o0 guardan relaciones sélo
indirectas con el concepto central. Asi, en la figura 8, observamos la presencia de
una red intermedia (“especie de “red sandwich™) que comparte su nlcleo

9 Término que hemos ideado para denominar la red que se sitia entre el discurso especializado y el discurso
que se alimenta de “términos que proceden, fundamentalmente, del lenguaje general, que estd en la base
(abajo) de la relacidn entre los lenguajes “especializado, divulgativo y general”, por ser el punto de partida de
la existencia de esos otros lenguajes y no por una relacion de minusvalia, tal y cémo deja entrever el uso que
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“ingenieria genética” con la red del discurso general que se muestra en la figura 6
ya que es el tema de que se habla, la red sandwich (cursivas nuestras) sélo esta
formada por 6 términos: (1) “Biologia tradicional” (agrupa los nudos: 1, 2,3, 5, de la
red cientifica-tecnoldgica), (2) “Biologia molecular” (agrupa los nudos 8,9,10,11) y
(3) “Bioética” (agrupa el nudo 4). No escapa a la observacién: a) que los términos
se han agrupado atendiendo a la presencia de las matrices disciplinares, que son
los campos o dominios desde donde se habla de estas tematicas en el articulo
analizado. y b) hay términos que pueden aparecer repetidos en campos diferentes,
recordemos que la Biologia molecular y sus ramas, son aun una “ciencia” que esta
en proceso de construccion, y en tal sentido, adopta nuevos términos o usa los ya
establecidos en la “vieja disciplina de la Biologia”, agregando nuevos sentidos a
los términos ya existentes o creando nuevos términos, segun los mecanismos ya
explicados anteriormente, son estos los casos de: “genoma”,“gen/transgen y
ADN/ADN recombinante, por ejemplo.

La red 9, la del discurso general, por estar mas cercana al discurso mediatico, sin
obviar los “conceptos clave” ya reducidos, que se observan en la parte superior
(figura 5), pudiera ser muy util para tratar estos temas que son complejos,
centrandose en las ventajas que ofrecen las técnicas de la ingenieria genética y
en sus desventajas desde la percepcion de riesgos. Como hemos planteado
anteriormente, la construccidén de los subcampos conceptuales (Cuadro 2) ofrece
varias posibilidades para hablar de estos temas que son complejos, que tocan
aspectos vinculados con la moral y la ética, que comprometen la “supuesta
neutralidad de la ciencia y la tecnologia”, pero que son de evidente interés publico.

Hemos apreciado entonces que las actividades cognitivas denominadas Identificar
dominios, denominar, conceptualizar, categorizar, construir, excluir, incluir y
reconstruir, pueden ayudarnos en la tarea de acercar mas al ciudadano comun y
corriente al conocimiento de la ciencia, la tecnologia y la innovacion. Para lograr
ese acercamiento podemos utilizar, perfectamente, dos vias segun sean nuestros
propésitos de comunicacion: 1. Centrarnos (como en el caso de la figura 9) en
tematicas relacionadas con “factor riesgos, ventajas y desventajas de la aplicacién
de técnicas de la ingenieria genética” y satisfacer necesidades de informacion del
publico mediatico, y 2. Profundizar en las tematicas sefalas en la red sandwich
(figura 8) que brinda grandes posibilidades de hablar del tema estudiado, si nos
acercamos un poco mas, pero no tanto, a las “matrices disciplinares” ya
mencionadas, y desde alli tratamos las implicaciones sociales del desarrollo de

se hace en la ciencia del lenguaje especializado, que ocupa siempre una posicién de poder (desde arriba)
respecto al “lenguaje general”, pero del que no puede despegarse totalmente, por no correr el riesgo de “no
comunicar”, es decir, de llegar a la incomunicabilidad. Subvertir el orden, mediante la promocién de practicas
comunicativas mas inclusivas del lenguaje general en la lengua cientifica, pudiera acercar la ciencia y la
tecnologia al mundo interpretativo del hombre mediético.
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estas tecnologias. En este caso, serian los publicos semiespecializados, los que
se beneficiarian con este discurso mas didactico que informativo.

10

“Transgén

s

Bioloaia

Bioétic Biologia

Figura 7: red cientifico-tecnologica
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Biologi:
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on genética
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Dopaje
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Violacion
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Cura,
tratamient
oy

prevencio

Discriminacion
racial

Materialismo
genético

Figura 9:red del'discurso general

Ingenieria
aenética

Figuras 7, 8 y 9: Construccion de las redes cientifico-tecnologicas, divulgativa y del
discurso genera

Fuente: Pineda, Alicia (2009), basada en el modelo de redes de la lingiistica cognitiva, aplicado por Cassany
el al. (2000).

4.8. La textualizacion o representacion de los conceptos en el texto
divulgativo

La forma como se representan los conceptos en este articulo es una combinacién
de estrategias y recursos propios del discurso especializado con estrategias y
recursos incorporados a los procesos de recontextualizacidn, propios del
discurso general. En este sentido, hemos extraido del texto analizado lo siguiente:

1. El texto “divulgativo” analizado contiene: definiciones, explicaciones y
ejemplificaciones que son recursos propios de los discursos especializados.
Generalmente, cuando el grado de acercamiento entre el lenguaje especializado y
el “divulgativo” es alto, como en el caso del articulo analizado, se observan en el
texto gran cantidad de definiciones de variada naturaleza: “denominacion,
equivalencia, caracterizacion, andlisis y funcién” (tipologia de Loffler Laurian 1983,
cit por Mapelli, 2004).

Por su parte, en un sentido mas amplio Calsamiglia y Tus6n (1999:309) cuando se
refieren al modo de organizacion discursivo denominado “explicacion”, plantean
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que el proceso explicativo remite a estrategias discursivas vinculadas con los
siguientes recursos especificos: “definicion, clasificacién, reformulacion,
ejemplificacién, analogia y citacion”. De acuerdo con estos contenidos, las
definiciones serian entonces “subtipos” de procedimientos discursivos vinculados
con el “modo de decir explicativo”, que se activan, preferentemente, en textos en
que predomina la funcién referencial y el propdsito comunicativo “mas didactico y
pedagdgico que informativo”.

Finalmente, destaca el uso de las aclaraciones discursivas, que por cierto, son
figuras explicativas que tienen dos modalidades:

a) En el lenguaje especializado se usan para “explicar el uso de una UT,
mediante el uso de otra UT especializada (por ejemplo: “retrovirus inactivo”:
“vectores virales”, utilizado en el articulo analizado). En este caso, la redundancia
en la explicacion del término no aporta nueva informacién para un receptor no
especialista.

b) En el lenguaje general y también en la divulgacion, las aclaraciones discursivas
se utilizan para explicar un término “especializado”, mediante un término o
contenido no especializado, por ejemplo: (clonacién: duplicar los genes;
transgenia: transferir genes). Se puede afirmar que este mecanismo es propio del
lenguaje general y divulgativo y que se utiliza inadecuadamente en el discurso
especializado cuando para explicar un un término muy especializado a un
receptor no especialista, se recurre a otro término especializado.

« Definiciones -“El ADN es una larga cadena helicoidal constituida por la unién quimica de unidades
mas simples “.

--Eritroproyectina (EPO): “hormona natural secretada principalmente por los rifiones de
los adultos y los pulmones de los nifios que estimula la produccién de los glébulos rojos
encargados de transportar el oxigeno a todas las células del cuerpo”.

-Adenovirus: “grupo de pequefios virus que contienen &cido desoxiribonucleico de doble
cadena y parasitan las células animales”.

* Ejemplificaciones En la terapia somatica, por ejemplo, en patologias relacionadas con la médula 6sea,
éstas seran tratadas destruyendo las células defectuosas

+ Comparaciones El arreglo en forma de “doble hélice”, es similar a una escalera flexible que gira sobre si
misma y ambas hebras o cadenas de ADN se ajustan perfectamente a la otra.
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. Reformulaciones “las terapias génicas consisten en tratar de corregir las enfermedades genéticas
hereditarias.

En la terapia genética se trata de actuar sobre el individuo afectado ...

3 Aclaraciones -Transgén: unidad de transferencia de informacién genética.

discursivas
-Clonacion: posibilidad de duplicar organismos

--Retrovirus inactivos (vectores virales).

Tabla 3: Recursos explicativos

Fuente: Pineda, Alicia (2010)

Observamos en el articulo analizado que las definiciones que contiene son mas de
diccionario cuando la UT se ubica en el campo de la Biologia tradicional, que
cuando se refiere a los campos de la Biologia molecular y de la Bioética,
generalmente, el autor proporciona definiciones metalinguisticas, explicativas y
mas recontextualizadas. La razén de esto se vincula con la carencia de un
lenguaje totalmente normado para una disciplina que es relativamente nueva y en
plena efervescencia, tal y como lo revela la presencia cada dia de nuevos
descubrimientos derivados del estudio del mapa genético en el Proyecto Genoma
humano. Lo contrario, ocurre en el campo de la Biologia tradicional, donde ya los
conceptos estan normados. Se evidencia ademas que hay estrategias lexicales,
semanticas y pragmaticas que son compartidas por las nuevas (Ingenieria
genética y Bioética) y la vieja disciplina de la Biologia.

Por otra parte, se observan en el texto otros recursos como la analogia
(metaforas y comparaciones) que permiten mostrar la emergencia de creacion de
nuevos términos (por ejemplo: agricultura genética, dopaje genético, gen-Etica y
transgén) para comunicar conocimientos de la Ingenieria genética). Las nuevas
metaforas, tales como “la ingenieria genética es un recurso’, neutraliza
informacion que esta relacionada con la relacidén “capital genético, oferta y
demanda”, si nos atenemos al nuevo lenguaje que la globalizacién econdmica ha
impuesto a la tecnociencia. Lakoff (2001: 105) expone suficientes razones para
entender lo que quiere decir que “algo es un recurso”: “es un tipo de sustancia, se
puede cuantificar con bastante precision, se le puede asignar un valor por la
cantidad en cada unidad, sirve a un determinado propésito y se va consumiendo
progresivamente conforme al prop6sito”. Entonces, los genes, portadores de
informacién (intangible), pueden convertirse en un “recurso material” que ingresa
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a un mercado, gracias a la aplicacion de las técnicas de la IG. Los alimentos
transgénicos, animales transgénicos clonacion de animales, son la mejor muestra
de la aplicacion de la informacion genética como “un recurso”.

Otra metéfora, la que conceptia la estructura del ADN como “doble hélice”, y que
hemos ubicado en la “frontera entre la Biologia tradicional y la Molecular”, esta ya
practicamente en retirada, pues los avances en el estudio del genoma humano
empiezan ya a cuestionar esa estructura del ADN, y en esa medida apareceran
nuevas analogias, tanto para facilitarnos el acceso al conocimiento generado
sobre esas tecnologias, como para neutralizar u ocultar informacién sobre lo
negativo de sus aplicaciones.

“La ingenieria genética es un recurso”

Los genes portadores de informacion
(intangible) pueden convertirse en un
recurso material que puede ingresar
al mercado y ser objeto de oferta y
demanda .

o Metaforas

-“Toda informaciéon genética codificada
por el ADN y arreglada en forma de
genes, es un recurso que puede
manipularse de varias maneras para
alcanzar las metas que se persiguen”.

Metaforas

Comparaciones

“ El aislamiento de secuencias del ADN
se puede considerar como un
procedimiento de agricultura
molecular (...).-Dopaje genético:
“drogarse con genes”: “Consumir
genes”: puede crear adiccion.

-“El arreglo en forma de doble hélice,
es similar a una escalera flexible que
gira sobre si misma y ambas hebras o
cadenas de ADN se ajustan
perfectamente a la otra”.

Tabla 4: Los recursos retoéricos

Fuente: Pineda, Alicia (2010)

Universidad de Los Andes - 2010

Son metaforas con complemento
especializado que provienen de la
matriz disciplinar de la Biologia

Por semejanza con la estructura de
una escalera : recurso cognitivo que
facilita la comprensién
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Otro aspecto, mas de caracter pragmatico esta relacionado con la citacién de las
fuentes, en general el articulo esta poblado de citas directas e indirectas de
hombres prominentes (El Papa, los cientificos y los ganadores del Nébel, etc.) y
de organizaciones internacionales. Esto se hace por dos razones: en primer lugar,
porgue sigue privando el “criterio de autoridad que una fuente destacada” da al
contenido de una comunicacion cientifica; en segundo lugar, porque en este
campo desde 1865, cuando Gregor Mendel estableci6 “que cada rasgo fisico
viene determinado por factores transmitidos por los padres a su descendencia a
través de las células germinales o gametos” (Contreras, 2005,100), la
investigacion no ha parado en registrar acontecimientos importantes en el
desarrollo de la misma. Estos desarrollos se mencionan en el contexto de este
articulo y le imprimen una “estilo muy formal” al tratamiento de los contenidos.

Con respecto a los recursos y estrategias lIéxico-semanticas y discursivas del
discurso general extraidas del “discurso divulgativo” analizado, observamos:
Presencia de secuencias narrativas, argumentativas, modalidades y valoraciones.
Las modalidades o forma como el emisor del mensaje habla sobre el hecho
cientifico-tecnolégico y la aplicacidén de estas tecnologias se explica asi. El autor
comunica (dice), habla, sobre las posibilidades de las tecnologias provenientes de
la IG, utilizando un verbo modal (poder-podria) que comunica una accién cargada
de un alto grado de incertidumbre, tal y cémo se observa en el siguiente
enunciado: “La manipulacion genética pudiera facilitar la aplicacién de programas
eugenésicos”. Utilizando la modalidad, por una parte, el autor no se compromete
dando como totalmente cierto lo que se perfila, hasta ahora, como una posibilidad;
tampoco compromete el estatuto de la Biologia molecular, disciplina que si se
percibe como portadora de incertidumbre por oposicién a la certeza a que nos tuvo
acostumbrados la Biologia tradicional, por ejemplo.

Respecto a las valoraciones sobre las técnicas de la IG, se observan términos
polares: lo “altamente positivo” (facilita “el trabajo”: recordemos que es un recurso)
y crecimiento del campo; y lo “negativo, que se vincula con los riesgos
(intervenciones dificiles, riesgosas) y la ética.

Otros aspectos se relacionan con el uso por parte del autor del “nos inclusivo”, en
vez del “impersonal “se” (caracteristico del lenguaje especializado, registro que lo
utiliza para ocultar la fuente de informacion y poner en escena el objeto). Este
“nos” inclusivo se usa como una estrategia para acercarse al receptor del
mensaje.
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e (Citacion directa e
indirecta

. Secuencias narrativas

- Secuencias
argumentativas

- Modalizaciones

- Uso del “nos inclusivo

- Valoraciones

- Interdiscursividad

Universidad de Los Andes - 2010

El Premio Nobel de Medicina dice que : “ el cerebro es méas poderoso que el patrimonio
genético”

- Esto no significa renunciar a las investigaciones en este campo, pues como sefnalo, Juan
Pablo 11 Como dice Desmond Nicholl, especialista de la Universidad de Paisley”.Sir
Francis Galton (“primo de Charles Darwin) en sus escritos “Hereditary Genius (...)”
plantea que (...), afirma que (...)., continda diciendo que (...).

Organizaciones: Agencia mundial antidopaje (WADA), “La Pontificia Academia para la
vida”, Declaracién Universal sobre el Genoma Humano.

En 1865 el monje agustino Johann Méndel lleg6 a la conclusiéon (...) . En 1902, Walter
Sutton y Theodore Boveri, reconocieron (...). Thomas Morgan y sus colaboradores de la
Universidad de Columbia (...), concluyeron en 1915 (...). Desde 1951 y hasta 1953 James
Watson, alcanzaron a desentrafiar la estructura de doble hélice de la mélecula del ADN,
con ello lograron en 1962, el Premio Nébel de Fisiologia y Medicina”.-Los gobiernos
totalitarios son propensos a caer en la tentacion de la eugenesia.

“ La terapia génica germinal ofrece evidentes ventajas: no sélo cura la enfermedad del
sujeto que la padece, sino que la previene en su descendencia , sin embargo , las terapias
génicas germinales plantean una intervencion de los gametos (...) y el embrion , razén por
la cual se hace necesario tomar aqui todas las consideraciones éticas desarrolladas para las
técnicas de reproduccién humana asistida.

“Los descubrimientos de |G pueden traer consecuencias (...). -La incipiente tecnologia
asociada a laterapia génica de células germinales podria considerarse sélo en aquéllos
casos de enfermedades muy severas. La manipulacién genética podria llegar a plantear la
alteracion genética de un deportista. La manipulaciéon genética podria facilitar la aplicacién
de programas eugenésicos. Parece que se impone la cautela como la mejor recomendacion
de este tipo de intervenciones.

-“Como hemos mencionado (...). Hasta ahora hemos hablado de la IG sin entrar en detalles.

-Hoy la manipulacién genética hace mas facil el trabajo, gracias a las poderosas tecnologias
de la biologia molecular. Los gobiernos totalitarios son altamente propensos -EL campo de
la IG ha crecido rapidamente. La IG se aplica en la Medicina Forense con un altisimo
grado de confiabilidad. La intervencién genética, sobre todo .en los humanos, es
tremendamente dificil. El riego es grande a pesar del alto desarrollo tecnolégico. El mayor
enemigo del deporte es el “doping genético”. La valoracién ética de los avances biolégicos
siempre es dificil.

Como dice Desmond Nicholl, especialista de la universidad de Paisley, la preocupacién
alrededor de estas tecnologias surgen con la posibilidad que deriva de la manipulacién de

genes” (...). Sir Francis Galton en sus escritos (1869) plantea que la seleccién natural.
Como sefal6 Juan Pablo Segundo (...).

Tabla 5: Recursos discursivos

Fuente: Pineda, Alicia (2010)
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4.9. El discurso divulgativo y la situacion de comunicacion

Aplicando los aportes de la teoria semiolingiistica (Charaudeau 2003, 2004, 2006)
se establece que el discurso divulgativo analizado tiene tres objetivos: informar,
demostrar e incitar. Estos objetivos, segun se sefiala en la Tabla 6, se cumplen
mediante una relacién asimétrica entre el “yo” autor” y el “T0” lector. El autor es
un estudioso del tema, y en tal sentido, con un criterio de autoridad informa a un
lector que supone no informado, al respecto. De igual forma, se vale de una serie
de recursos formales y discursivos para hacer creible su mensaje, y en
consecuencia, incidir sobre la forma de pensar, evaluar y de seleccionar estas
tecnologias de la ingenieria genética: En el caso de este discurso divulgativo no se
esta en presencia directa del objetivo pedagdgico, como tal, y no por eso,
totalmente ausente. La finalidad de “instruccion (“hacer-saber-hacer”) es también
una posibilidad de accién de este tipo de discurso.

En este sentido, la situacion enunciativa entre emisor y receptor en el texto
divulgativo, objeto de nuestro andlisis, es la siguiente:

* Informacion Quiere “hacer “Deber saber” sobre Yo: autoridad
saber”’ . los hechos o sobre el Tu: no
porqué y el como de autoridad
su surgimiento”. Relacion:
asimétrica

Demostracion

De incitacion

“Establecer
verdades y dar

“Tener que recibir y
tener que evaluar”.

Yo : autoridad

pruebas”: légica TG : no

argumentativa- autoridad

discursiva _
Relacion:
asimétrica

Quiere “hacer
creer”.

“debe creer”

Yo: autoridad
Tu : no
autoridad

Relacion:
asimétrica

Tabla: 6. Los objetivos y el proceso de enunciacion del discurso divulgativo de la ingenieria genética

Universidad de Los Andes - 2010

Fuente: Pineda, Alicia, basada en Charaudeau (2004)
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5. Conclusiones

La “divulgacién” es una estrategia comunicacional caracteristica de la ciencia
positivista y neopositivista, en la cual esta modalidad fue concebida con un fin
pedagdgico, didactico, y en tal sentido, su Plan textual (estructura, recursos y
estrategias) conserva grados de acercamiento (muy altos, altos medios y bajos) al
lenguaje especializado, tal y como hemos demostrado en el analisis de los
recursos y estrategias denominativas y Iéxico- semanticas y discursivas del
articulo analizado.

En este sentido, el uso del “registro divulgativo” requiere que el emisor del
mensaje tenga muy claro el propésito de la comunicacién y el tipo de publico al
que quiere llegar, y en consecuencia, seleccionara los recursos y estrategias mas
adecuadas para asi lograr una interpretacién cénsona con el mensaje enviado:
bien sea éste pedagdgico o didactico, porque el registro relacionado con la
difusion (informativo-mediatico), como veremos mas adelante, tiene una estructura
y un proposito distinto, y en consecuencia, sigue un Plan textual diferente.

Los aportes de la semantica linguistica de Pottier (1991), de la reiterada aplicacién
del enfoque semantico-pragmatico del analisis del discurso (Molero: 2003), de
algunas propuestas de la linguistica estructural relacionadas con la construccion
de los dominios y campos Iéxicos, del modelo de divulgacién desarrollado por
Cassany et al (2000) y definitivamente, el seguimiento de las propuestas de la
linglistica cognitiva, que se cataloga a si misma como linguUistica “recicladora” de
otros aportes de la ciencia Linguistica (Cuenca y Hilferty, 2004), permitieron
demostrar los grados de dificultad de un articulo, cuyo emisor no logré totalmente
la interaccion entre su “intencién comunicativa” y los recursos y estrategias para
hacerla factible, en términos de comprension e interpretacion.

El seguimiento de esas metodologias permitid: la construccion de los dominios y
los campos Iéxicos como tarea inicial para desentrafar la estrategia lexical
denominativa seguida por el emisor. Posteriormente, se construyo la red
conceptual cientifica y tecnoldgica con la finalidad de seleccionar, conforme a los
“procesos de categorizacion”, los conceptos mas generales, los que ocupan los
niveles basicos, que nos dota de términos mas informativos, més cortos, mas
faciles de representar y de recordar, y menos abstractos. Esta red se construy6 a
partir del texto fuente “divulgativo”, que como hemos expresado tiene un grado alto
de especializacion.

A través de la aplicacién de los procesos de exclusion y el de inclusion de
conceptos vinculados con la aplicacion de las tecnologias y los riesgos, en este
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caso, mas vinculados con el interés de un “receptor blanco”, se llegd a la
construccién de lo se denomind “red sandwich” o red intermedia entre el uso
especializado y el uso general, suscrito en esa red. Finalmente, se construy6 la
red del lenguaje general. Las redes no son excluyentes, es el propdsito
comunicativo y el tipo de publico al que se quiere llegar, lo que determina el uso
del Iéxico y la construccion conceptual en un determinado discurso.

La serie de recursos y estrategias analizadas demuestran que el “articulo
divulgativo” analizado, por estar muy cerca del discurso especializado, conserva
muchos de sus rasgos: gran cantidad de explicaciones (mediante definiciones,
ejemplificaciones, analogias, aclaracion de términos cientificos mediante otros
términos cientificos, cita de fuentes y de organizaciones internacionales
relevantes, entre otros), lo cual configura un estilo formal e identificado con los
criterios de autoridad que marcaron a la ciencia positivista y neopositivista del
siglo XX, y que se reflejan en el discurso analizado en las relaciones “asimétricas”
entre el emisor y un posible “receptor blanco”.

Finalmente, observamos que en el articulo analizado, en menor escala, se
incluyen recursos y estrategias procedentes del lenguaje general. Ellos
constituyen las marcas que la intervencidn del emisor, a través de sus opiniones,
actitudes y saberes, deja en el mensaje. A medida que la tendencia del “mensaje
divulgativo”, sea acercarse al receptor mediatico, estas marcas se haran mas
abundantes y evidentes, alejandose de las explicaciones caracteristicas del
lenguaje especializado, que se incluyen en el “discurso divulgativo”, cuanto més
cerca esté uno de otro.

Diferenciar los campos de la divulgacién es una tarea pendiente, pese a los
intentos de varios autores por brindar tipologias, tales como la suministrada por
Loffler-Laurian (1983) (cit por Ciapuscio, 2000:46), quien construy6 una tipologia
del discurso cientifico en la cual plantea que existe “un discurso divulgativo y otro
semidivulgativo” atendiendo a la naturaleza de los interlocutores.

Las criticas de Jacobi sobre estos intentos se centran en que: “son intentos
preliminares que enfrentan la globalidad del campo de la comunicacion cientifica y
que, por lo tanto, no se proponen mas que caracterizaciones iniciales y
contrastativas de la divulgacion (...) y que ademas, suelen partir de un producto
tipico de la divulgacion, como son los articulos de revistas y generalizan su
caracterizacion homogeneizando de manera no sostenible, el complejo campo de
la divulgacion cientifica” (Ciapuscio, 2000: 47).

Finalmente, cada uno de los modelos de andlisis presentados son opciones
validas para estudiar el Iéxico del discurso divulgativo, tanto en una opcién
conjunta, tal y como la hemos presentado en este articulo, o separadamente: las
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opciones inter y transdiciplinarias (la linguistica, la comunicacion, la semibética, la
sociologia de la comunicacion) permiten acercamientos viejos y nuevos que
actuan con el objetivo de hacer comprensible el saber, y en consecuencia,
contribuir con su apropiacion.

7.

10.

11
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