ROLAND BARTHES Y LOS MITOS MODERNOS

Yolanda Osuna

Roland Barthes no era un hombre de accién politica. Dotado
de una extrema sensibilidad perceptible en su sola apariencia, en los
placeres y las tristezas subyacentes en sus textos, este rasgo trasciende
lo individual y se encuentra de frente con la realidad violenta, con la
sociedad consumidora de mitos, con el Poder manejando todas las fa-
cetas semanticas del lenguaje y poniéndolo a su servicio: conservacion
de las instituciones de dominio, para seguir practicando “la mentira,
la explotacién, la concupiscencia, todo el mal burgués”, a través de
instituciones, del periodismo, de los medios de comunicacién, de la
plastica y los objetos, de ciertas literaturas, de los juguetes, en fin, de
todos los lenguajes posibles, que al fin se resuelven en el mds expan-
sivo y poderoso: la palabra o discurso.

Todo ello esta en MITOLOGIAS (1), texto de mas de veinte
afios, pero al cual Barthes siguié siendo fiel en lo fundamental: de-
clarar lo HISTORICO, como contrapartida real y verdadera de LO
NATURAL, un natural barnizado, disfrazado, dirigido a engaiar y a
asegurar la ideologia de las poderosas clases dominantes.

Barthes partié de una reflexién sobre algunos mitos de la vida
cotidiana francesa, que por extension y analogia burguesas, son co-
munes a nuestras sociedades. Las comunicaciones cotidianas, desde
la prensa, hasta el arte y las riendas institucionalizados que el PODER
impone a los miembros de nuestras sociedades, se dan en forma dis-
frazada, de modo que haciéndolos aparecer como algo “‘natural”, se los
acepte pasivamente, se los celebre y defienda. Es mads, diriamos que
hasta originan traumas psicolégicos cuando por una u otra razén no
se accede a ellos. Por ejemplo, creando la angustia de las mujeres de
ciertas capas sociales por realizar un matrimonio ceiido a las normas
religiosas, civiles y representativas, exteriorizadas en el traje, los aga-
sajos, etc. O la descompensacion individual del tipo que no pudo
comprarse el automdavil ultimo modelo.

Las evidencias de la realidad cotidiana: aspiraciones humanas
frustradas, dependencia econémica de un sistema de trabajo alienado,

(T) Barthes, R. Mythologies. Seuil, 1957, Paris.
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dominacién politica y colonialismo cultural, negaciér'n de las libertades
individuales, tiranizacion y poder autoritario ahogando toda posibili-
dad de expresion libre, se dan disfrazados de mitos. Por eso los mitos
contemporaneos estin cargados de contenido politico, tienen una sig-
nificacién que el autor trata de desenmascarar. Pues la sociedad bur-
guesa inventa continuamente los mitos que le permitan mantenerse
en el poder, en cuanto el mito tranquiliza, sustituye deseos y aspira-
ciones por una conformidad con “lo natural”, lo incambiable, la eter-
nidad de la sociedad dominante y la complacencia con ciertas realiza-
ciones promovidas a través del consumismo. Todo ello se transforma
en metas tranquilzadoras, en “conquistas revolucionarias” sin nece-
sidad de una Revolucién, es decir, sin una transformacién radical de
la base econdémica y politica.

A ese lenguaje mitificado, disfrazado, engafioso que maneja
la institucionalidad burguesa, se opone el lenguaje desnudo impoten-
te para mentir: el lenguaje de los oprimidos. Ello explica por qué en
la politica de la izquierda no hay limites, pues se impone como gi-
gante la realidad, que por cotidiana no deja de ser histérica. Se diria,
si, que en la politica de la izquierda hay figuras, hay imdgenes de
hombres definidos por la acciéon combatiente. Se cree en esas figuras
porque hablan el lenguaje comin de lo innegable, el lenguaje oprimi-
do entra en accién. Cuando dejan de hablar ese lenguaje, cuando trai-
cionan o claudican por el miedo, por las tentaciones que desvian sus
principios de justicia y libertad, las figuras de los lideres dejan de ser,
van enmudeciendo, hasta el silencio, la vejez y la muerte.

Si algo quedari vigente de la LECCION de Barthes, eso ha
de ser su afin renovador: la revolucién permanente del lenguaje que
se da a través de la literatura, de la conciencia de la eseritura y una
ética del lenguaje que se abre a todos los lenguajes sociales e indivi-
duales, aceptando la diversidad, oponiéndose a la fuerza opresora del
lenguaje 1inico, autoritario, de los poderosos. Esta lucha contra el po-
der oficializante que manipula igual el lenguaje que “la alegria del
amor para hacer en su provecho soldados militantes”, exige un con-
tinuo desplazamiento : “Desplazarse querra decir : trasladarse all donde
no se nos espera o aun mas radicalmente, abjurar de eso que se ha
escrito —no forzosamente de eso que se ha pensado—, cuando el po-
der gregario lo utilice y lo reduzea a la servidumbre”. (2).

¢Como resolver el método y la ensefianza en un discurso que
no sea opresivo? La respuesta para Barthes es la de una renovacién

(2) Legon. Seuil, 1978, Parls.
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continua que partird de un reconocimiento de lo que es historico: la
no eternidad de los saberes, la combatividad contra la esclerosis del
que enseiia: “Hay una edad donde se enseila eso que se sabe; pero
luego viene otra donde se ensefia eso que no se sabe: eso se llama in-
vestigar. Viene, puede ser ahora, la edad de otra experiencia: aquella
de desaprender, de dejar trabajar el remanente imprevisible que el
olvido impone a la sedimentacién de los saberes, de las culturas, de
las creencias que lo cruzan. Esta experiencia tieme. yo creo, un nom-
bre ilustre y fuera de moda, que osaria tomar aqui sin complejo, en
el cruce mismo de su etimologia: SAPIENCIA: ningun poder, un
poco de saber, un poco de prudencia y lo mds de sabor, gusto posible™.

Ello explica que con criterio cientifico amplio, se pueda tomar
de los estructuralistas, instrumentos validos, preocupaciones comunes
a la lectura del arte, planteamientos aun sin respuestas. El mismo
Barthes seiiala que el caracter sineronico no es sino un momento del
método y preve la perspectiva histérica y socioldgica del anélisis,
bien que él, —igual sucede con Todorov— no lo practique. La utili-
zacién de esos instrumentos no anula el sentido critico con que se ha
de ver el Estructuralismo, cuyas contradicciones se evidencian en el
propio drama de sus postulantes, urgidos de respuestas a la inmediatez,
inclinados ciegamente sobre las estructuras y a quienes la evidencia de
la historicidad golpea cada dia y exige esa removacién juvenil que es
también de cardcter histérico. En fin, motivos ciertos para nuevas re-
flexiones, los enfoques de una Poética y de una Semiologia, propues-
tas por los estructuralistas, entre quienes Barthes ha sido ilustre teérico.
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