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[Este trabajo es una reflexién sobre las pretensiones de la clase dominante transnacional para que las
empresas transnacionales de la educacion, a través de la Organizacion Mundial del Comercio (OMC),
conviertan a la educacion superior en un servicio con valor en el mercado, y sus nefastas consecuencias
para la universidad nacional latinoamericana. Forma parte de una investigacion de mayor alcance referida
a las Politicas para la Educacion Superior en América Latina y El Caribe, en especial es una alerta ante
la orientacion privatizadora en el contexto socio-politico y econémico, regional y mundial, fortalecida a

partir de las tres Ultimas décadas del siglo XX.
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LATIN AMERICAN UNIVERSITY IN THE TURNING POINT

Abstract:

This paper is a reflection about the intention of the transnational dominant class to influence the transnational
enterprises, throw the business world organization, to transform the high education in a service with a
market price, and their terrible consequences for the latinamerican national university. It's part of a longer
range research about the politics for the higher education in Latin America and the Caribbean, in special
is an alert against the privatizating orientation in the socio-politics and economic context, in the region
and world wide, strengthen in the last three decades of the XX century.
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1. AMERICA LATINA Y EL CARIBE ANTE
7 LAS NUEVAS PRETENSIONES
I DEL IMPERIALISMO.

istoricamente, los pueblos de
Américalatinay El Caribe han sido
dependientes de potencias
extranjeras desde el momento de su
violenta inclusion en el desarrollo
de Europa Occidental en el siglo XV, hecho que
marco €l inicio de una historiade colonigje, yaque
su desarrollo social, econémico, cultural y politico
fuetrastocado e inserto violentamente en € proceso
de la modernidad que se gestaba en el “vigjo
mundo”, y que luego, transformada en

modernizacioén, se le impuso como proyecto al
[lamado “mundo occidental”. Las sociedades de
América Latina y El Caribe acoplaron su
funcionamiento y modos de vida al “desarrollo
desigual y combinado” (Amin, 1975), “ polarizante”
(Amin, 1997, 2003) y ahora “globalizado”, propio
del Sistema Capitalista, solo que en éste han
cumplido y siguen cumpliendo funciones
subordinadas a los intereses y necesidades de los
centros dominantes que controlan regiones y
recursos vitales, entre ellos la produccién de
conocimientos cientificos y técnicos, e imponen a
través de sutiles mecanismos sus model os educativos
y culturalest.

El imperio estadounidense, nacido a mediados
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del siglo XX, controla en gran
medida todas las actividades de
cualquier indole que se desarrollan
en € planeta; después dela Segunda
Guerra Mundial desplaz6 a
Inglaterray a Franciade buenaparte
de sus neocolonias en los territorio
de Centro, Sur Américay El Caribe,
garantizando para sus clases
dominantes, duefias de las empresas
transnacionales, la explotacion de
los recursos naturales, el dominio
de los procesos industriales y los
sarvicios, afianzando ladependencia
tecnol 6gica, econdmica, politicay
cultural de estos territorios con
respecto al norte.

La dominacién imperialista,
cuyo sustento ideoldgico -desde
aproximadamente |a séptima década
del siglo pasado- es el
neoliberalismo, se ha enmascarado
bajo el nombre de globalizacién,
gue sin duda expresa la vocacién
de expoliador internacional,
cualitativamente distinta del
capitalismo con respecto a otras
sociedades humanas anteriores. El
capitalismo, a juicio de Amin,
(1997, 2003), es un sistema
polarizante que funciona generando
centros dominantes y periferias
dominadas, engrangje que garantiza
lareproduccion ampliadadel capital
a escala mundial, “ley del valor
mundializada’. Por ello, seria
ingenuo creer que la globalizacion
es ajena al proceso de opresion
imperialista, cuando es su nueva
faz, su designacion eufemistica.
Bien se ha dicho, “en la
globalizacién hay una economia
que globaliza y otra que es
globalizada’.

A fines de 1982 hizo explosion
la crisis de la deuda externa, que
fue antecedida por las quiebras
financierasde 1973y 1979, todo lo
cual produjo una severa recesion
mundial que afectd no sblo a las
economias latinoamericanas y
caribefias, sino también a las del
resto del mundo, incluyendo ala
soviética. Estados Unidos introdujo
cambios en su politica econémica
con consecuencias nefastas,
en especial para los paises
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dependientes, entre los cuales se
cuentan los de esta region. Los
efectos econdmicos y sociales mas
evidentes e inmediatos fueron:
aumento de las tasas de interés,
contraccion del mercado interno,
recorte del crédito privado externo
y, como cierre, el [lamado "ajuste
estructural”, cuyo objetivo era -y
sigue siendo- exigir alos [lamados
paises deudores que adaptasen sus
economias alas nuevas condiciones
externas, y lesexigio € aumento de
|a capacidad de ahorro para poder
cumplir con los compromisos de la
deuda, lo que implicaba, “ mayor
transferencia de intereses y de
capital [...] desde los paises
atrasados a los paises acreedores”
(Britto, 2001). Esta nueva situacion
acarred secuel as negativas sobre el
crecimiento econémico, el gasto
publicoy, en especia € gasto socidl,
cuyos resultados se agravaron
debido alapuestaen précticade la
politica de privatizacion de
empresas, instituciones y bienes
publicos, y la reduccién del
consumo privado, o que genero
mayor concentracion del ingreso 'y
la contraccion del salario real,
debido a fuertes presiones
inflacionarias y caidas importantes
del Producto Naciona Bruto (PNB),
todo lo cual se evidencio en:
desempleo creciente, privatizaciones
exacerbadas, agudizacion de la
pobreza, incluyendo a los grupos
medios, y aumento de la poblacion
socialmente excluida del disfrute
de los bienes sociales basicos.
Seglin datos proporcionados por
la CEPAL -y citados por Kunicka-
Michalska (2001)- € porcentaje de
hogares en situacion de pobreza en
América Latina, en los afios 1994
y 1997 fue mayor que en 1980;
veamos: en 1980, del total de
hogares, 35% estaba en estado de
pobreza; en 1990 alcanzé el 41%,
en 1994 descendio a 38%y en 1997
fue de un 36%. En Venezuela los
porcentajes se agravaron, y asi, de
un 22% de hogares en pobreza que
existiaen 1980, pasd a34% en 1990
y a42%, en los afios 1994 y 1997,
es decir, que en diecisiete afios casi

se duplicé. Estos porcentajes de
pobreza son expresién de los
resultados negativos que los
paguetes neoliberales ocasionaron
en los pueblos, que no fueron
consultados ni tuvieron ninguna
participacion en la decisién de
endeudarlos, pero que sufren las
peores consecuencias de una
situacion que ha sido calificada
como irregular, e incluso,
inconstitucional, y con absoluta
certeza como inmoral y criminal.

Grandes mayorias sociales han
sido impedidas de ejercer sus
derechos sociales fundamentalesy
de satisfacer sus necesidades basicas
de alimentacion, salud, educacion,
vivienday seguridad, por nombrar
solamente al gunas, han presenciado
la destruccion y privatizacion de
sus economias, la depredacion de
su medio ambiente; han sufrido el
desprecio de sus saberesy culturas
y el debilitamiento de su tejido
social; en sintesis, un deterioro de
las condiciones objetivas vy
subjetivas de vida, quizé
irreversible, o en el mejor de los
casos dificil de recuperar,
especialmente en lo que atafie alos
dafios causados al desarrollo
humano, como efecto de la
desnutricion y ladegradacion de la
vida. Reflexiones ante estas
situaciones hace entender que se
esta frente actos genocidas, con los
cuales han colaborado muchos
seudo politicos, y los gobernantes
apétridasy corruptos que detentaron
el poder, en lamayoriadelos paises
de América Latinay El Caribe, y
que algunos adn lo mantienen.

En lo que respecta a la
educacion, y en particular a la
superior, esevidente el impacto que
lacrisisfinancieray los programas
de gjuste tuvieron, y alin tienen,
sobre lainversion publica en este
prioritario sector, lo cual quedd
demostrado en varios estudios sobre
laregion. El drastico descenso en
el nivel devidade lapoblacién, en
especial en los grupos medios,
condtituye unafuerte limitantes para
asumir los gastos que implica la
educacion, aun cuando seingrese a




MARiA EGILDA CASTELLANO /LA UNIVERSIDAD LATINOAMERICANA EN LA ENCRUCIJADA / 51-58

instituciones oficiales (publicas) en
donde no se ha impuesto el cobro
de matricula. La consecuencia
inmediata de la deuda en la
educacion, hasido unadisminucion
de la expansion matricular, y un
descenso en los niveles de calidad
en gran parte de las instituciones,
independientemente de su condicidn
oficial o privada, y en todos los
nivelesdel sistemaescolar, situacion
que seramuy dificil superar en un
contexto de restricciones de la
inversion en los sistemas escol ares.

Esimportante tener presente que
la propuesta relativa a cobro de
matricula en las instituciones
oficiales de nivel superior, no ha
sido retirada de la “mesa de
negociaciones” entre ciertos
gobiernos de los paises de América
Latinay el Caribey los organismos
multilaterales, que son los
intermediarios del gran capital
privado multinacional, cuyos
intereses predominan en dichas
proposiciones, y en las cuales estén
ausentes las necesidades de los
pueblos y el pueblo mismo. La
tendencia de algunos gobiernos, y
las recomendaciones de los
“expertos’, indican que lagratuidad
de la educacion superior sera
disminuida considerablemente, y a
no impulsarse ni haber cambios en
la base de las economias que se
reflejen en mas oportunidades de
trabajo, aumentara la poblacién
impedida de ingresar, mantenerse
y egresar de la educacion superior.
Por tanto, ante situaciones de
restriccion de la capacidad del
mercado laboral, solamente quienes
logren mantener empleos bien
remunerados -que en América
Latinay € Caribe, son unaminoria-
lograran ingresar a ese nivel
educativo, culminar los estudios y
reingresar paraampliar, perfeccionar
y obtener nuevos conocimientos,
como eslaexigenciade lasociedad
actual.

Y €llo es asi, porque a pesar
que la llamada crisis de la deuda
puso a descubierto €l agotamiento
del modelo de desarrollo capitalista,
en funcionamiento después de la

Segunda Guerra Mundial, éste se
mantiene sin perder o alterar su
origen, procedimientos'y objetivos,
todos contra los pueblos y se
demuestraen América Latinay El
Caribe por la existencia de
sociedades centralizadoras,
verticales, profundamente injustas
y desiguales, limitadamente
democréticas, nada participativas,
alienantes, individualistas y
competitivas, depredadoras del
ambientey delosrecursos naturales,
y profundamente dependientes de
los grandes centros del poder, no
solo en lo econdmico, sino también
en lo politico, tecnoldgico cultural
eideoldgico.

Finalizada |la década de los
ochenta se hicieron evidentes las
transformaciones que venian
ocurriendo en Europa Oriental y en
la Union Soviética; ocurrio el
[lamado “derrumbe del Socialismo
real”, y el fin de la“guerrafria’,
eufemismo ideol6gico con el que
se denominé el enfrentamiento
entre dos concepciones del mundo:
el Capitalismoy & Socialismo, pero
que Estados Unidos hacia aparecer
como democracia contra
totalitarismo; asi como, en los
momentos actuales, justifica las
guerras, agresiones, bases militares
e invasiones, en y a paises
soberanos, con el argumento de
democracia contra terrorismo.
Despuésdelaimplosién delaUnion
Soviética, quedd aparentemente
demostrada la hegemonia del
Sistema Capitalista, y en suinterior,
la de Estados Unidos. Surgieron
los anuncios relativos a "ocaso de
las utopias", "el cese de las
alternativasy opciones',"el mundo
unipolar", "el pensamiento Gnico",
y tantas otras cuyo objetivo es
penetrar las subjetividades por
medio de ideas que inculcan la
aceptacion de una derrota y, en
consecuencia, sentimientos
proclives a resignarse ante las
“nuevas’ y més feroces arremetidas
del capitalismo, por medio de las
estrategias del neoliberalismoy el
neoimperialismo; era, a decir de
algunos, € “fin delasideologias’.

Paralelamente observamos la
reorganizacion politica de Europa
Occidentd atravésdelaComunidad
Econdmica Europea y el
surgimiento delosllamados blogques
de naciones conformados por los
paises Asiaticos, Estados
Unidos/Canada y la Comunidad
Europea, proponiéndose para
Ameérica Latinay EI Caribe, en
1990, la llamada “Iniciativa de
EmpresaparalasAméricas’ (IEPA),
que Arenas, (1993), resume en los
siguientes términos. la condonacién
de la deuda contraida por América
Latina con el gobierno
estadounidense, la creacién de un
Fondo Multilateral de Inversiones,
con el fin de financiar la asistencia
técnica de los programas de
liberacién de las economias de la
zona, y €l establecimiento de un
mercado Unico, alo largo y ancho
del continente. Tres afios después
de la propuesta, s6lo se habia
firmado el Tratado de Reciprocidad
Comercial con México. Pero la
proposicion causo gran expectativa
entre empresarios, gobernantesy
politicos de laregion, y no faltaron
quienes creyerony allin creen, que
por esta via entraremos a formar
parte del “bloque de naciones”,
insertandonos dinamicamente en €
nuevo orden mundial emergente.
iMayor falacial LaAlternativa de
Libre Comercio paralas Américas
(ALCA), propuesta por Estados
Unidos para la region, aclara
Valencia (2002), que no es un
simple Tratado Comercial porque,
cuando los gobiernos de ‘las
Américas’ firmen el texto
convenido quedara legalmente
convertido en Constitucion
Hemisférica y/o Continental,
invalidando las Constituciones
Nacionales. Si los gobernantes
firman el ALCA-USA original, €
capital transnacional legalizariaun
particular entramado del poder, un
disefio institucional/constitucional
que los autoriza como duefios del
gran capital, adecidir las politicas
econdmicas publicasy privadas...

Laspaabrasde Vaenciaindican
que detras de la aparentemente
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inocua proposicion de lafirma de
un tratado, mediante el cual se
"condonaria" la deuda, se
proporcionaria"ayuda" por medio
de un Fondo de Inversiones, y se
estableceria una gran zona de
mercado Unico -propuesta que luce
aractivaparalosinocentes- subyace
laestrategiadirigidaa laanulacion
de las soberanias nacionales como
elemento clave de las relaciones
internacionales entre los estados, y
su sustitucién por el “humanismo
militar” (Anderson Perry, 2004),
todo ello formando parte de un
mismo entramado, en el cual se
unen el neoliberalismo y el
neoimperialismo, a través de
procesos de dominacién en los
Ordenes econémico, ideoldgico,
politico y militar, terminando de
socavar a los estados-nacion, y
sometiendo todos los ambitos de
lavidaen @ planetaalaracionalidad
de la acumulacion ampliada de
capital, ahora, globalizada.

2. LAS PRETENSIONES DE
LAS CLASES DOMINANTES
CON SUS TRANSNACIONALES
DE LA EDUCACION

La educaciéon y la cultura
siempre han sido y son objeto de
"atencién” por parte de intereses
privados religiosos o laicos, y de
las empresas transnacionales, mas
recientemente, porque al
considerérseles como servicios
entran junto con la salud, la
seguridad social, el agua, la
electricidad, las telecomunicaciones,
y muchos otros, en el rubro de
"actividades comerciales'. Este es
el mandato de |os negociadores de
servicios (GATS) dentro de la
Organizacion Mundia del Comercio
(OMC). Asi “desaparece lo que
€ONOCemOos como servicios publicos
al convertirse en un é&rea de
valorizacién del capital” (Vaencia
Judith,. 2002). Durante € afio 2005,
laOMC intentd imponer alos paises
signatarios los Acuerdos Generales
sobre el Comercio de Servicios
(AGCYS), los cuales incluyen la
"liberacion” del sector educativo,
especificamente, las instituciones
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de educacion superior (IES). Por

ello no hay tema mas importante,

en materia de cooperacién
internacional, que las incidencias,
presiones e influencias de la

Organizacion Mundial del

Comercio en materia de educacion

y cultura, porque el Acuerdo

General sobre el Comercio de

ServiciosAGCS, o (GATS) -por sus

siglas en inglés-, se concibe como

un macro acuerdo con laOMC, de
caréacter multilateral legal, de
obligatoria ejecucion, referido al
comercio internaciona de servicios,

y cuyo propésito es liberar

paulatinamente el comercio de

servicios entre los socios de la

OMC. Con respecto alaeducacion

superior, el planteamiento gira en

torno alo siguiente:

« Las universidades deben adaptarse
al flujo del comercio exterior
(exportacién e importacion) de
servicios, donde los
conocimientos serian los
productos, y las instituciones
empresas productoras.

e Acondicionar las universidades
como empresas integrables alos
movimientos econdémicos y
financieros internacionales.

« Imprimirle un sentido de mercado
al proceso deinternacionalizacion
de la educacion superior y alos
procesos educativos que se
realizan en estas instituciones.

Se trata de una verdadera
operacién de tenazas porque, por
una parte, se busca insertar a las
universidades nacionales en un
proceso de transnacionalizacion de
laeducacion superior, y por laotra,
incentivar y aceptar que en nuestros
escenarios académicos ingresen los

Ilamados “nuevos proveedores de

educacion superior”, cuyafinalidad

seriaprestar “servicios educativos’

a universidades e instituciones de

ese nivel, bajo el concepto que

entiende y comprende a la
formacion como un bien mercantil.

Estainternacionalizacion educativa

implicaria un movimiento de

profesores, estudiantes, métodos e

instrumentos pedagdgicos mas alla

de las fronteras de los territorios

nacionales, para cumplir tareas
formativas en otros paises; 0, como
aternativa cadavez mas establecida,
valerse de medios de educacion a
distancia, y del uso intensivo de
Internet (Castellano M.aria E. y
otros; 2005.I1nédito).
“Es un proyecto dirigido
frontalmente contra las
universidades publicas
nacionales, quienes verian
perder sus privilegios como
expresion del estado nacional,
entre ellos, el otorgamiento de
titulos y diplomas de nivel
superior; los “campus”
académicos, espacios del
conocimiento asentados en un
territorio especifico, brindando
educacion gratuita a sus
ciudadanos, con un cuerpo de
profesores propios de la
institucion, como un derecho
consagrado condtitucional mente,
serian cosa del pasado; la
“liberalizaciéon” , por via del
mercado internacional, las
sustituiria, o, en e mejor delos
casos, las colonizaria a través
delos* nuevos proveedores de
educacion superior”
(Castellano Maria E. y otros,
2005. Inédito).

Cuatro preguntas bastan para
despejar cualquier duda: ¢Qué
distancia hay, y cual seria la
diferenciaentre un gjército armado
con tanquesy misiles, y un gjército
armado con el monopolio del
conocimiento, de los saberesy la
cultura, siendo que ambos tienen
como objetivo invadir pueblos y
apropiarse no sélo de su economia
y riquezas naturales, sino delo més
importante, su conciencia? ¢Cué
deesosdos g ércitos seriamas eficaz
paraun fin tan “democréati camente”
criminal? ;Cudl de ellos lograria
que por medio de la“libertad” y el
buen “entendimiento”, el esclavo
[legue a pensar igual que quien 1o
esclaviza? ¢Cudl “educa’” mejor al
invadido, el queusamisileso e que
monopoliza el conocimiento?

Esen el marco de estaamenaza
contra la soberania educativa
nacional, donde hay que ubicar hoy
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dia el tema de la cooperacion
internacional, la que ha discurrido
hasta ahora como una actividad
desarrollada por las ingtituciones de
educacion superior, destinada a
proporcionar posibilidades de
superaciéon a sus estudiantes,
investigadoresy docentes, mediante
traslados temporales hacia las
universidades con las que se han
alcanzado vinculos debidamente
sancionados por convenios; vale
decir, contenida en documentos
cuyas clausulas describen las
actividades arealizar y se fija el
|apso de duracion del acuerdo, entre
otras cuestiones.

En las actuales circunstancias,
las diversas modalidades de
convenios pueden constituir unavia
para que los denominados “ nuevos
proveedores de la educacion
superior”, penetren ese nivel del
sistema escolar. Para contrarrestar
esta posibilidad los paises de
Américalatinay El Caribe, através
de sus Sistemas de Educacion
Superior y lasinstituciones que los
conforman deben promover la
creaciony fortalecimiento de formas
diversas de cooperacion entre los
paises de la regién, dirigidas al
intercambio académico, la
realizacion conjunta de proyectos
y programas de formacion,
investigacion, creacion y difusion
de conocimientos y otros bienes
culturales, asi como, de articulacion
con el entorno social. En especial
debe darse prioridad alos procesos
de integracion latinoamericana y
caribefia, referidos alos ambitos
cientificos, tecnoldgicos y
humanisticos, culturales y
educativos. Disefiar y aprobar
instrumentos normativos regionales
relativos al reconocimiento de los
estudios parafacilitar lamovilidad
delosprofesionaes entrelos paises.
Esto permitiria canalizar la
cooperacion internacional haciauna
genuina vocacion de desarrollo
cientifico, humanistico y
tecnol 6gico, ademas orientada en
la perspectiva de la integracion
|atinoamericana y caribefia, de lo
que hade derivarse € otorgamiento

de prioridades en los acuerdos del
Convenio Andrés Bello,
MERCOSUR y CARICOM.
Profundizar en laslineas de trabajo
antes expuestas seria un acertado
inicio parala preservacion de este
nivel de la educacion frente ala
globalizacién de bienes culturales
"transables’ que se nos pretende
imponer. Es necesario, y
absolutamente prioritario e
impostergable, informar y formar a
los pueblos parafortalecer en ellos
lacapacidad del andlisiscriticoy la
idea de la transformacién
permanente, pues, de ello depende
laexistenciamismade la educacion
superior de nuestros paises.
Debemos sefialar que este
proceso de desnacionalizacién
acelerada de la educacion superior,
planteada por la OMC, que
alcanzaria su punto culminante en
los negociados y transacciones
mercantiles de diplomas
académicos, ha sufrido un
transitorio repliegue debido a las
decisiones asumidas el afio 2005,
en Paris, por los paises afiliados a
la UNESCO, quienes en la
“Convencién parala Proteccion de
la Diversidad Cultural”,
mayoritariamente sancionaron un
texto en defensa de los bienes
culturales y educativos como
expresiones de la diversidad
cultural. Se trata de una derrota
transitoria de los partidarios de la
liberalizacion mercantil de la
educacion superior, que requiere un
apoyo firme y decidido de los
movimientos sociales alternativos,
foros sociales e instancias de
gobiernos seriamente amenazados
por estas politicas del imperialismo,
disfrazadas de globalizacioén.
En abril del afio 2002, un grupo
de Rectores suscribi un documento
en la Il Cumbre de Rectores de
las Universidades | beroamericanas,
que tuvo lugar en la Universidad
Federa de Rio Grande do Sul, Porto
Alegre, Brasil. En lineas generales
éste plantea:
“...la propuesta de entregar al
libre comercio la educacion
superior se inscribe en un

proceso sostenido de drasticos
recortes del financiamiento
publico, de fomento a la
globalizacion de la educacion
privada, y que pretende quelos
Estados abandonen su funcion
politica especifica, de
orientacion, direcciony gestion
en éreas de su responsabilidad
social [...]. Los académicos
iberoamericanos, aqui reunidos
[..], consderando la educcion
superior como un bien publico,
alertan a la comunidad
universitaria y a la sociedad
en general sobre las
consecuencias nefastas de
dichos procedimientos, y
requieren a los gobiernos de
Sus respectivos paises que no
suscriban ninglin compromiso
en esta materia en el marco
del Acuerdo General sobre el
Comercio de Servicios (GATS)
de la OMC (Tomado de
Valencia, Judith, 2002. Las
negritas son nuestras).

Otros encuentros realizados en
paises delaregion, algunos de ellos
auspiciados por e Observatorio para
laReforma Universitaria (ORUS),
han tratado el tema porque, ademéas
de estar conscientes de su
importancia en los futuros caminos
delaeducacion superior, vinculados
con mayores a cances democréti cos,
lo entienden anudado a las
insoslayables y urgentes
transformaciones que deben
impulsarse en este nivel de la
educacion. En tal sentido, un
Seminario Internacional, realizado
en Caracas, entre el 27y el 29 de
octubre de 2005, convocado por
ORUS Internacional, Capitulo
Venezuelg, titulado, La Universidad
Hoy, Desafiosy Oportunidades, que
conjugo la presenciade académicos,
politicos y trabajadores de la
educacion superior y de la cultura
dealgunos paisesde Américal aina
y de Europa, en uno de los puntos
de su Declaracion final sefiaa:

“...Apostamos a favor de una
sensibilidad intelectual desde
la cual se forja una visién
solidaria de la mundializacion
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gue representa de entrada una
postura critica contra toda
hegemonia, contra las formas
encubiertas de neocol onialismo,
contrala “hipocresia del libre
mercado”, y sobre manera,
contratodo intento de convertir
la educacion, los saberes
académicos y populares
aternativos, en una mercancia
transable”. (Manifiesto de
Caracas, 2005. Las negritas son
nuestras).

En & mismo tgido de estrategias
dirigidas a someter al dominio del
capital laeducacion, laculturay la
produccién de conocimientos
cientificos, técnicosy humanistas,
el orden internacional capitalista
emprendio, hace ya algunos afios,
un proceso de reestructuracion
productiva e institucional a partir
de un paradigma tecnolo6gico
fundamentado en lamicroelectronica,
la informética, la robdtica, los
nuevos materiales y la
biotecnologia, asi como renovadas
formas de organizacion y
produccion, ocurriendo procesos
que implican la generacion de
riquezas en ampliasredes mundiales
y mecanismos de gestion que
articulen estas escalas, igual que
una distinta division internacional
del trabajo y variados parametros
paralainsercién deAmérical atina
en el Capitalismo Mundial,
exigiéndole alos estados nacionales
su adecuacion alo que sellamé la
interestatalidad, que no es otra cosa
que lasuperestructurapoliticade la
economiamundia capitalista (Falett
Enzo, 1993). Este conjunto de
modificaciones en la produccion de
bienes, servicios, gestion y
comunicaciones tiene, entre sus
bases fundamentales, el desarrollo
del conocimiento, el cual ha pasado
a tener un alto valor econémico,
porque ha sido factor clave en los
cambios tecnol 6gicos recientes,
haciendo su aparicion la
tecnociencia, “generadora del
reduccionismo gnosel 6gico, cuya
meta es la apropiacién y direccion
del conocimiento y de la cultura’
(Castellano, MariaE. y otros, 2005.
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Inédito) para manipularlos
técnicamente y convertirlos en
mercancias. Por ello, el tema del
conocimiento, su produccion y
distribucion, se hatornado relevante
en las agendas de discusiones de
|os organismos internacionales, en
los encuentros académicos, en las
reuniones empresariales, y también
en las cumbres gubernamental es,
pues, cadavez es méas necesaria su
presencia y aportes, tanto en el
mundo de la creacién e innovacion,
como en el de la produccion y
gestion; pero también, y quizamas
importante, es crear y tomar
conciencia de los peligros que
amenazan al conocimiento, la
educaciony lacultura, alos cuales
ya nos referimos. De alli la
necesidad de dedicar recursos para
lapreparacion, actuaizaciony, sobre
todo, formacionintegral delafuerza
de trabajo de los paises
latinoamericanos y caribefios,
facilitando a toda la poblacién el
acceso, la permanencia y la
prosecucién desde los niveles
iniciales de la escolaridad hasta el
maés alto, el posgrado. Urge,
entonces, lanecesidad de presionar
y Oponerse a gue unos pocos paises
y las clases socia es dominantes en
aquéllos, continllen concentrando
el conocimiento, su produccion,
gestion y distribucion; de ali, la
premura de crear conciencia con
relacion a carécter de bieneslibres
que tienen los conocimientos y
saberes, yaque ellos forman parte
de la culturay de los patrimonios
sociales comunes, porque son
esenciay consecuencia del pensar
humano a la que quieren ponerle
|as barras indicadoras de un precio
de mercado, secuestrando -por ser
el camino hacialatransformacion-
su inapreciable valor social; y
tenemos el deber para garantizar
nuestra existencia soberana, y el
derecho, como pueblos libres,
herederos de nuestros libertadores,
a oponernos a la pretension de
privatizar estos acervos,
transmutandolos en bienes
intercambiables en laferiacomercid
al entrar en un é&rea de la

valorizacién del capital.

Los cambios que vienen
ocurriendo como consecuencia de
los reacomodos geopoliticos de los
paises que conforman el mundo
desarrollado, y que controlan la
producciényy distribucién de ciencia
y tecnologia, exigen una profunda
reflexion con respecto alo que ha
sido lahistoriareciente de América
Latinay El Caribe, enlacudl, Igos
de haber avanzado en la direccién
sefialada por aquellas propuestas
fundamentadas en laidea de seguir
el camino de las sociedades
modernas, nos encontramos a
inicios de un nuevo siglo con
grandes dificultades para alcanzar
los niveles de competitividad que
exige el mundo que se pretende
globdlizar; con unaimpagable deuda
externa -“eterna’- e indices
significativos de pobreza, economia
informal, y exclusion social (salud
y educacion, fundamentalmente),
debemos buscar salidas alacrisis
por medios totalmente diferentes a
los que hasta ahora hemos ensayado
-que nos han impuesto- y que, como
hemos constatado, resultaron en
triunfos para el imperio y fracasos
para los pueblos. Efectivamente,
los programas de gjuste estructural,
han demostrado su ineficienciapara
impulsar de nuevo el crecimiento
econodmico de los paises menos
desarrollados y por tanto mas
dependientes, por ello, es necesario
incentivar el pensamiento critico
para elaborar proposiciones con
relacion a modos distintos de
desarrollo, en los cuales el
neoliberalismo no tenga cabiday
donde florezca otra academia,
comprometida e inserta en los
procesos de transformacion social.
Sin embargo, tanto |os organismos
internacionales como las clases
sociales dominantes, vinculadas con
los intereses externos, grupos de
poder, algunos gobernantes,
funcionarios de niveles altos vy
medios de las instituciones del
Estado, y sectores de derecha e
intelectual es fuertemente alienados
por laformade vida-de ignorancia
confortable- y por los intereses
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territorios, cuyos fines son en
esencia, dos: a) lucrarse y b)
ideologizar anuestras poblaciones,
inculcandol es |os modos de pensar
de las clases sociales dominantes
de los paises explotadores. Es
lamentable que, algunas
universidades de América Latina
hayan firmado convenios con estas
instituciones como una forma de
alcanzar lo que para algunas
autoridades es prestigio social. Estas
son sdlo muestras de la penetracién
maés reciente de las transnacionales
delaeducacion superior en nuestros
paises, y en especial, de lacarencia
de conciencianacional y criticade
muchos de los que dirigen las
instituciones de este nivel en la
region, y verdaderos caballos de
Troya del lobo imperial que se
disfraza de oveja global.

También es necesario reconocer
queen Ameéricalatinay El Caribe,
los pueblos han tenido en los Ultimos
afos laclaridad politicapara elegir,
en algunos paises, gobernantes
cuyos modos de pensar responden
a tendencias mas democréticas,
sustentadas en los principios de
justiciasocid, libertad y pluralismo.
Estos gobernantes dieron muestras
de su claridad politica,
fundamental mente con respecto a
temadel ALCA, enlalV Cumbre
de lasAméricas celebrada en Mar
de Plata, Argentina, en 2005. Cuatro
anos atras el Presidente Hugo
Chavez, representando a pueblo de
Venezuela, fue d Unico que se opuso
a la firma del ALCA prevista
también parael 2005. Esto ocurrio
en lalll Cumbre de las Américas
realizada en Quebec, Canada, en
abril de 2001. Alli, en el Documento
Final, dejo dos reservas: “no
comparte limitar la democracia al
carécter representativo y no aprueba
la fecha para concluir las
negociaciones del ALCA/enero
2005" (Valencia Judith: s/f). La
valiente postura de nuestro
Presidente sirvié para que los
pueblos de laregion, en lo adelante,
y en multiples manifestaciones se
pronunciaran en contra de tal
imposicién, y el “acuerdo” -que

cada dia deviene en desacuer do-
no ha podido ser firmado. EnlalV
Cumbre -ala que nos referimos- el
mandatario venezolano fue
acompafiado por los de Uruguay,
Paraguay, Argentinay Brasil, paises
que conforman el MERCOSUR, a
que se sum6 Venezuela como
miembro pleno en el afio 2006. En
ese momento eran cinco las
naciones en contra del “Acuerdo”
genocida, fuesen seis si Cuba
hubiese podido participar, hoy
sabemos que los Presidentes
elegidos soberanamente por los
pueblos de Bolivia, Nicaragua y
Ecuador, tampoco firmaran el
genocidatratado. Lamentablemente,
ciertos paises de la region han
firmado acuerdos bilaterales
(TLCs), cuyos nefastos efectos
equivalen, paralos pueblos, ala
firmadel ALCA.

No obstante, debemos reconocer
que el mundo esta cambiando, y
parte de ese cambio esta
protagonizado por los pueblos de
AméricalLatinay El Caribe, pues,
ha sido en esta regién donde se ha
ensafiado maslavoracidad imperidl,
y enlacual, dialécticamente, tenia
que hallar mayor respuesta popular,
pues en ellavagerminando adiario
la conciencia politica, habida cuenta
que esa misma clase dominante
internacional, enquistada en los
gobiernos de otros paises
desarrollados, respondiendo a sus
contradicciones de clase, le haido
quitando mercados a sus Ssocios
estadounidenses, quienes han tenido
gue saciar su avidez en las regiones
sobre las cuales conservan
relativamente mayor influenciay
generando por tanto, mayor
oposicion. Es por ello que América
Latina y El Caribe se han
convertido, en los actuales
momentos en obligada referencia
cuando se alude a las expresiones
de resistencia ante las pretensiones
de la globalizacion neoliberal, que
tiene diversas manifestaciones, y
aunque a gunas aparentan estar solo
referidas alos aspectos mercantiles,
asociadas a conveniencias
econémicas y financieras de los

grandes centros de poder en el
mundo, que imponen su
homogeneidad en |os patrones de
produccion, de gustos y deseos de
los potenciales consumidores, esta
estandarizacin representa un grave
peligro, ya que comprende la
intencién de imponer formas de
pensar, gustos y aspiraciones en las
que se disuelven las singularidades
delasformas de vidaindividual y
colectiva; en consecuencia, ante
esas transformaciones aceleradas y
dirigidas a ideologizar, y que
implicitamente conducen areforzar
la dominacidn, es necesario recrear
las claves de interpretacion para
entender las tendencias y las
paradojas contenidas en éllas, afin
de situar en su contexto el papel de
la educacion en general, y de la
educacion superior en particular. En
este sentido, hay que tener presente
lanecesidad de reforzar lafuncion
socializadora de la educacion por
encimadelafuncién técnica, deali
laurgenciadereflexionesy acciones
colectivas en favor de una
transformacion radical de la
educacion en todos sus niveles 'y
modalidades, bajo |os principios de
democracia participativa, justiciay
solidaridad, para, desde ese espacio
educativo, que estambién el dela
cultura, de los conocimientos y
saberes, ir formando otra
racionalidad, eir tgjiendo acuerdos
para que, individual vy
colectivamente, se construyan
formas democréticas reales donde
la participacion ciudadana sea €l
centro de las decisiones que nos
atafien. Si el conocimiento ganara
cada dia mas terreno en las
sociedades futuras, los pueblos de
América Latinay El Caribe no
pueden quedarse al margen de él.
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