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Competitiveness and Innovation in Mexico
using international indicators ..

The aim of this study is to present a situational and re-
flective diagnosis about the innovative and competitive
capacity of Mexico based on the results of the Glo-

bal Innovation Index. We outline the main challenges
that companies have to overcome in order to lead the
path towards improvement through innovation, there-
fore achieving an actual increase in competitiveness.
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El siglo XXI plantea una serie de desafios, destacan-
do la competitividad como un tema que reta a paises
y empresas a producir bienes y servicios capaces de
insertarse con éxito en el mercado global. Macias
(2005), argumenta que en la economia actual la
competitividad depende de la capacidad de las
personas, empresas y sociedades; para generar,
procesar y aplicar con eficacia la informacién basada
en la sociedad del conocimiento.

La competitividad global de una nacién es
medida por The Global Competitiveness Index, el
cual es publicado por el World Economic Forum
(WEF). Segun Ledn (2004), para el WEF la competiti-
vidad global es la aptitud que lleva a un pais o
empresa a generar mas riqueza para su gente
respecto a sus competidores, en los mercados
mundiales.

En su analisis, The Global Competitiveness
Index utiliza indicadores publicados por los propios
paises y organizaciones internacionales, también
considera los resultados de encuestas de opinién
aplicadas a directivos de empresas privadas de cada
una de las naciones analizadas. Este indice se basa
en una serie de factores que considera criticos por su
impacto en la productividad y la competitividad,
dichos factores los agrupa en doce pilares, siendo el
ultimo pilar destinado a la innovacién, el cual es de
interés particular para el desarrollo del presente
articulo (Sala-1-Martin et al., 2010).

El reporte 2010-2011 del WEF, sefiala a México
como el pais de la regién mas afectado por la
recesion econémica mundial, la cual mermé su
competitividad, cayendo seis lugares para ubicarse
en el sitio 66. También destaca que contindan siendo
importantes inhibidores de la competitividad del
pais, la reglamentacién y burocracia excesiva, asi
como la corrupcién (Browne y Geiger, 2010).

De acuerdo con The Global Competitiveness
Index, México viene experimentando una pérdida de
competitividad considerable, en 2006 paso del lugar
55 al 58,y en 2010 del 60 al 66 .La pérdida de
competitividad se debe en parte a la pobre califica-
cion que recibe el pais en el tema de innovacion; en
The Global Competitiveness Report 2010-2011, el
subindice Factores de innovacién y sofisticacién

tiene una puntuacién de 3.50 que ubica al pais en la
posicion 65. Mientras el pilar de innovacién recibe
una puntuacion de 3.01 que ubica a México en la
posicion 78 (Sala-I-Martin et al., 2010).

Esta pérdida de competitividad obliga al pais a
buscar estrategias que le permitan desarrollar
mejores condiciones econémicas para la poblacién;
entendiendo que la meta es detonar la creacién de
la riqueza, el crecimiento econémico y, por conse-
cuencia los empleos y la mejoria en los niveles de
vida de la poblacién.

Con base en lo anterior, el propésito del
presente estudio se enfoca en analizar la innovacién
en México a la luz de los pilares establecidos en el
informe The Global Innovation Index (Gll) 2011. El
objetivo es analizar los resultados que obtiene
México en cada uno de los pilares y sus variables,
particularmente en el tema de Capital Humano e
Investigacion y Resultados Cientificos.

Para ello el trabajo se articula en cinco aparta-
dos. El primero de ellos se compone de la presente
introduccion; en un segundo momento, se revisan
distintas concepciones y referencias sobre la
innovacién y competitividad, posteriormente, en el
tercer apartado se describe el método utilizado para
obtener la informacién y finalmente, los Ultimos dos
apartados muestran los principales resultados
encontrados, asi como las conclusiones del estudio.

Segun Lundvall (1992), la economia basada en el
conocimiento capta una diferencia cualitativa entre
la organizacién y la conducta de la vida econémica
moderna. Los que utilizan la expresion, sostienen
que los determinantes del éxito de las empresas y
del conjunto de la economia de un pais, dependen
cada vez mas de su efectividad para generary
utilizar conocimientos.

Lee (2008), destaca que la innovacién, el
adelanto tecnoldgico, la gerencia eficaz de las
actividades en la organizacién, la marca de fabrica, la
calidad de productos y servicios; asi como el capital
humano, se reconocen como fuentes vitales de
competitividad para las firmas.Sala-i-Martin et al.
(2010), destacan que a largo plazo, los niveles de
vida sé6lo se pueden mejorar por la innovacién
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tecnoldgica, y establecen que la innovacion es
especialmente importante para las economias cuan-
do éstas se acercan a la frontera del conocimiento y
cuando la posibilidad de integrar y adaptar las
tecnologias exdgenas tiende a desaparecer.

Segun Garcia, Serrano y Blasco (2005), las
empresas consiguen ventajas competitivas mediante
innovaciones, por lo tanto, deben competir en
innovacion, requiriendo para esto, inversién en
Investigacion y Desarrollo (I+D); y convertir a ésta en
una funcion mas de la empresa, no una actividad
aislada. Es decir, la Investigacion, Desarrollo e
innovacion (I+D+i) debe formar parte de la cultura
de la empresa.

De acuerdo con Pefa (2003), las politicas
publicas para la innovacién se consideran el esfuerzo
que se realiza desde los 6rganos publicos —con la
intervencién de diversos agentes sociales— para
fortalecer los procesos de innovacién, con el fin
ultimo de incrementar la competitividad, empero el
tema mas ampliamente debatido, es el grado y la
forma en cdmo el Estado debe intervenir; siendo
universalmente aceptado que para poder alcanzar
las metas (sean sociales, econémicas o politicas)
asociadas a la innovacion, se requiere la intervencién
directa o indirecta del Estado en la conceptualiza-
cion y la puesta en practica de politicas publicas.
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Posicion competitiva de México segun el WEF.
FUENTE: elaboracién propia con datos de World
Economic Forun: The Global Competitiveness
Reports, varios reportes.

En México, a partir de 2004, el Gobierno Federal
ha impulsado la incorporacién de las Micro, Pequenas
y Medianas Empresas (MIPYMES) en las actividades de
innovacion, a través del fondo sectorial constituido
entre la Secretaria de Economia (SE) y el Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT). En este
esquema, se busca apoyar a esas empresas para que
realicen desarrollo tecnolégico de productos,
procesos, materiales y servicios de valor agregado, ya
sea de manera individual o en colaboracién con las
Instituciones de Educacién Superior (IES) o centros de
investigacion. Sin embargo, los incentivos de fomen-
to directo a la Investigacion y Desarrollo
Experimental (IDE) y a la innovacién, son poco
representativos respecto a los estimulos fiscales
(Diario Oficial de la Federacién, 2008).

Hasta ahora, el financiamiento ha sido insuficien-
te para ser mundialmente competitivos en activida-
des de Ciencia, Tecnologia e Innovacién (CTI), por
ello, es urgente ampliar la participacién de todos los
agentes involucrados, en particular la del sector
privado. Ademas de lo anterior, se hace necesario
atraer inversién de paises y organismos internaciona-
les (Diario Oficial de la Federacion, 2008).

En el plano internacional, la medicién del
esfuerzo que realiza un pais en CTl es el gasto en IDE
respecto a su Producto Interno Bruto (PIB). Se tienen
evidencias de que los paises son mas competitivos y
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sus ingresos per cdpita tienden a ser mayores, cuando
invierten mas en IDE y tienen al sector privado como su
principal fuente de financiamiento, ejemplo de ello son
Suecia, Finlandia y Japdn. México tiene un gasto IDE/PIB
de 0,47, donde el financiamiento de la IDE procede en
un 47 % del gobierno, en un 44,1 % de las empresas y el
8,9 % restante de las IES y el sector externo (Diario
Oficial de la Federacidn, 2008). Estas cifras muestran la
urgencia de disefar politicas publicas que incentiven al
sector privado a incrementar su nivel de inversién en
IDE.

Para Sala-i-Martin et al. (2010), en los paises como
México que han alcanzado la etapa de innovacién, se
hace necesario que sus empresas disefien y desarro-
llen productos y procesos de vanguardia a fin de
mantener una ventaja competitiva. Ello requiere un
entorno propicio a la actividad innovadora, apoyada
por los sectores publico y privado; lo cual significa una
inversion suficiente en I1+D, ademas de la presencia de
instituciones de investigacion cientifica de alta calidad,
una amplia colaboracién en investigacién entre las IES y
la industria, y la proteccion de la propiedad intelectual.
Ademéds, en medio de la incertidumbre econémica
actual, es importante resistir las presiones para recortar
el gasto en I+D, tanto en lo privado como en lo publico,
a fin de mantener el crecimiento sostenible de cara al
futuro.

Pero, jqué implica la innovacién?, de acuerdo con
la Unién Europea (2010), incluye la renovacion y la
ampliacién de la gama de productos y servicios, la
instauracion de nuevos métodos de disefo, produccidn,
suministro y distribucion, la introduccién de cambios en
la gestion, la organizacion del trabajo, las condiciones
de trabajo y las cualificaciones de los trabajadores.
Segun Schumpeter (1934), una innovacién consiste en
las actividades de investigacion, desarrollo y comerciali-
zacion que transforman una invencién en un producto
o servicio que es introducido al mercado.

De acuerdo con Kantis y Diaz (2011), la comerciali-
zacion de las innovaciones se realiza de numerosas
formas: “Por un lado, estd la transferencia de derechos
de patenta miento o licencias a una empresa para que la
lleve al mercado. Otra forma es a través de la creacion
de una empresa que nace con el propésito de
explotarla”.

Para la Organisation for Economic Co-operation and
Development (2009), la innovacién implica introducir
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nuevos productos, procesos o métodos considera-
blemente mejorados, también destaca que se
necesita cada vez mas la innovacién como estrategia
para impulsar el crecimiento, el empleo, y mejorar
los niveles de vida. Las economias emergentes miran
a lainnovaciéon como una forma de aumentar la
competitividad, diversificar su economia y encami-
narse a actividades de valor agregado mas alto.

En muchos estudios se entiende la innovacién
en el sentido de innovacién tecnoldgica, como la
transformacion de una idea en un producto nuevo o
mejorado introducido en el mercado (innovacién de
producto: producto nuevo, con propiedades nuevas,
con caracteristicas nuevas o sustancialmente
mejoradas), o el desarrollo de procesos operativos
tecnolégicamente nuevos o mejorados (innovacion
de proceso: simplificacion de proceso, con mayor
rendimiento, entre otros). Para hablar de innovacion,
ésta tiene que tener éxito en el mercado, de lo
contrario no es innovacion (Garcia, Serrano y Blasco,
2005).

Una empresa innovadora es considerada un
ente operador, que coopera y compite dentro de
una red compleja de empresas y otras instituciones,
que constituyen a su vez alianzas estratégicas (joint
ventures) y vinculos estrechos con proveedores y
clientes (Garcia, Serrano y Blasco, 2005). La capaci-
dad de innovacién es considerada como el mas
decisivo factor individual en la determinacién de la
competitividad de organizaciones, paises y estados,
en el contexto del modelo de globalizacién actual-
mente imperante.

Para Garcia, Serrano y Blasco (2005), la esencia
de la competitividad se encuentra en tener una
posicién activa y creadora en el presente, de manera
que la empresa aprende y evoluciona a la vez que su
entorno cambia. Por ello, debemos ser activos en la
innovacién del producto, en la gestién, y en la
explotacion de las ideas innovadoras que surgen de
la propia empresa; asi como, en la adaptacion de las
que surgen en su entorno sin romper la coherencia
de la propia empresa. Y todo esto debe instituirse
como cultura de la empresa, debe instalarse de
forma permanente la capacidad de adaptabilidad.

La innovacién pais en el mundo se mide
mediante un indice, el cual se describe a
continuacion.

El Indice Global de Innovacion (Gll) es elaborado
anualmente desde 2007, por la escuela de negocios
INSEAD, con el objetivo de determinar los indicadores
y enfoques de innovacién que permiten captar mejor
la riqueza de la sociedad. Se determina con base en
variables como el nimero de doctores, el nimero

de investigaciones, los articulos producidos, los
centros de investigacion creados, las patentes
concedidas, y la inversién en I+D (Dutta y Benavente,
2011).

Dutta y Benavente (2011), citan al Manual de Oslo
2005, para definir lo que el Gl considera innovacion:
“es la puesta en practica de un nuevo o significativa-
mente mejorado producto (bien o servicio), un nuevo
proceso, un nuevo método de comercializacion, o un
nuevo método de: practicas comerciales, organiza-
cion del lugar de trabajo, o relaciones exteriores”.

El Gll se basa en dos subindices: el subindice de
los recursos invertidos en innovaciéon y el subindice
de los resultados de la innovacién; el primer subindi-
ce se divide en cinco pilares: 7) Instituciones,

Capital humano e investigacion, 3) Infraestructura,
Desarrollo de los mercados y 5) Desarrollo empresa-
rial. El subindice de los resultados de la innovacién
refleja datos reales de dichos resultados, y se divide
en dos pilares: 6) Produccion de conocimientos y
tecnologia y 7) Produccidn creativa.

El pilar denominado instituciones se refiere al
fomento de un marco institucional propicio para
atraer empresas y detonar el crecimiento a través de
una buena gobernabilidad e incentivos a la innova-
cién. Para el pilar capital humano e investigacion, el
nivel y la calidad de la educacién; asi como, la
investigacién en un pais son los principales determi-
nantes de la capacidad de innovacion de una nacién.
El tercer pilar indica que la tecnologia de informacion
y comunicacién (TIC), el suministro de energiay la
infraestructura son el sistema nervioso, el sistema
circulatorio y la columna vertebral de cualquier
economia, facilitan la produccidn, el intercambio
de ideas, de bienes y servicios; alimentan el sistema
de innovacién a través de una mayor productividad y
eficiencia, menores costos de transaccidon y un mejor
acceso a los mercados.

El desarrollo de los mercados se valora mediante
los indicadores de crédito, inversién y comercio y
competencia. La reciente crisis financiera mundial su-
brayé la importancia que representa para la prosperi-
dad de las empresas la disponibilidad de crédito, fon-
dos de inversion, y el acceso a los mercados
internacionales. El pilar desarrollo empresarial
pretende captar el nivel de sofisticacion de los
negocios para evaluar como las empresas favorecen
las actividades de innovacién. Dado que las empre-
sas fomentan la productividad, competitividad e
innovacion con el empleo de profesionales altamente
calificados y técnicos.

El subindice de resultados de la innovacién,
contempla el pilar produccién de conocimientos y
tecnologia, el cual incluye todas las variables que
tradicionalmente se cree son los frutos de la innova-
cion. El primer sub-pilar se refiere a la creacion de
conocimiento, incluye cuatro indicadores resultado de
la actividad inventiva y la innovacién: solicitudes de
patentes por residentes tanto en el plano nacional
como en el plano internacional, modelos de utilidad
y articulos técnicos publicados en revistas revisadas
por pares.

El ultimo pilar es el de produccién creativa, el cual
tiene dos sub-pilares. El primero se enfoca en la
creatividad en intangibles, incluye estadisticas sobre
registros de marcas de los residentes en la oficina
nacional y bajo el Sistema Madrid; asi como, el uso de
TIC en la empresa y modelos de organizacion. El
sub-pilar creatividad en bienes y servicios, incluye el
porcentaje de gasto de las familias en la recreacién y la
cultura. Ademas, dispone de dos series de datos de la
United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization (UNESCO), que incluye peliculas naciona-
les producidas y prensa diaria.

Para el logro del propdsito y objetivo del presente
trabajo se consultaron las bases de datos del Sistema
Integrado de Informacién sobre Investigacion Cientifi-
cay Tecnoldgica (SIICYT) de CONACYT, el reporte The
Global Innovation Index 2011 y los reportes y bases de
datos del Instituto Mexicano de la Propiedad Industrial
(IMPI). Se tomaron los datos necesarios y se trataron
con estadistica descriptiva a nivel de frecuencias.
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[Fig. 2]
Posiciones de México

4.
RESULTADOS Y DISCUSION

Es preocupante el hecho de que México viene
perdiendo posiciones en competitividad derivado
de su poca capacidad innovadora, asi lo refleja la
[Fig. 2], que muestra como de 2009 a 2011 el pais
cayo 20 posiciones en el Gll, pasando de la posicion
61 a la 81.La estrepitosa caida del 2011 ubico a
México como uno de los paises menos innovadores
de América Latina (AL); donde el pais mas innovador
es Chile, ubicado en la posicién 38, seguido por
Costa Rica en la posicién 45, posteriormente aparece
Brasil en la posicién 47 [Fig. 3].

Entre los resultados que presenta el Gll 2011
para México, destaca la baja puntuacién que obtiene
el pilar capital humano e investigacién, particular-
mente la deficiente calificacién que obtiene la
variable educacién: 53,4, que ubica al pais en la
posicion 78 [Cuadro 1], lo que indica que el sistema
educativo del pais parece no estar generando una
mano de obra altamente calificada; el caso de la
educacidn terciaria también llama la atencién, su
puntuacion de 31,5 la coloca en la posicién 57, esta
educacion es la base para la formacion de cientificos
e ingenieros, por lo que no es suficientemente
favorable para la adopcién de la tecnologia e
innovacion(Sala-1-Martin et al., 2010).

2010 2011

en el Gl

FUENTE: elaboracién propia con datos
de Dutta y Benavente (2011).
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Es pertinente destacar que el capital humano es
la esencia de la innovacion. Habilitar a la gente para
innovar depende de una educaciéon amplia 'y
apropiada; asi como, del desarrollo de aptitudes de
amplia cobertura que complementen la educacién
formal. Los planes de estudio y las pedagogias
necesitan adaptarse urgentemente en México, a fin
de que puedan generar en los estudiantes la
capacidad de aprender. Al mismo tiempo, los
sistemas para la educacién y formacién profesional,
exigen reformas para asegurar que sean eficientes y
satisfagan las necesidades de la sociedad actual.
Mejorar la calidad docente, es especialmente
importante para mejorar los resultados; esto debe
incluir una mejor seleccién inicial de maestros, la
evaluacién continua para identificar areas para hacer
mejoras, y reconocer y premiar la docencia eficaz.

La formacion de cientificos e ingenieros es
primordial para la innovacién y el desarrollo tecnolé-
gico; empero, de acuerdo con los datos del Acervo
de Recursos Humanos en Ciencia y Tecnologia
(ARHCYT) del periodo 2002-2006; en el pais la
poblacién formada no es suficiente para detonar el
desarrollo de las tareas de la innovacién en los
distintos sectores econémicos [Cuadro 2], por
ejemplo son escasas las personas que cuentan con
estudios de posgrado, al 2006 en México se tenian
s6lo 512,000 personas con estudios de posgrado.

El [Cuadro 3], ilustra los graduados de programas
de doctorado segun el 4rea de ciencia estudiada
para el periodo 2000-2008, en ella puede verse que
del 2000 a 2005, el mayor nimero de doctores se
especializé en las ciencias naturales y exactas, y que
a partir de 2006, la mayoria se viene especializando
en ciencias sociales y administrativas. Si se considera
que las mayores innovaciones se dan producto de
las llamadas ciencias duras y de la ingenieria y
tecnologia, la masa critica para realizar investigacion
y generar innovaciones representé en el afio 2000 a
6.8 doctores por millén de habitantes, esta relacién
viene creciendo y para 2008 ya era de 13.5 doctores
por millén de habitantes. Aun asi, la relacion es muy
baja, siendo importante impulsar a los jovenes a
especializarse en las ciencias naturales y exactas,
ciencias agropecuarias, ciencias de la salud e
Ingenieria y tecnologia.

LA COMPETITIVIDAD E INNOVACION EN MEXICO,
DESDE INDICADORES INTERNACIONALES

Uruguay | —
PTG Liay | — e | 07
118
PN —
Méxio | EESG_G—————————— O

Costa Rica NEGCG— |
Colombia |
. 38
Chile
e 39

m 2011
2010
2009

B
Argentina

0 20

[Cuadro 1]
Resultados de México en el Gll para Capital Humano e Investigacién.
FUENTE: elaboracién propia con datos de Dutta y Benavente (2011).

Educaciéon
Terciaria

Capital Humano

Pilar/variable Educacion

e Investigacion

Puntuacién/Posicion | 34.7 73 534 78 315 57

40 60 80 100 120 140

[Fig. 3]

Posiciones de los principales paises
de América Latina en el GlI.

FUENTE: elaboracién propia con datos
de Dutta y Benavente (2011).

Investigacion y
Desarrollo

19 78

[Cuadro 2]
Acervo de Recursos Humanos en Ciencia y Tecnologia (ARHCYT), 2002-2006.
FUENTE: Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (2010).
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En México, el Sistema Nacional de Investigadores
(SNII), es la agrupacion en la que estan representadas
todas las disciplinas cientificas que se practican en el
pais y cubre a una gran mayoria de las IES e institutos
y centros de investigacién que operan en México. El
SNI coadyuva a que la actividad cientifica se desarrolle
de la mejor manera posible a lo largo del territorio y a
que se instalen grupos de investigacién de alto nivel
académico en todas las entidades federativas. El SNI
reconoce la labor de las personas dedicadas a producir
conocimiento cientifico y tecnologia. El [Cuadro 4],
muestra el nimero de miembros del SNI del 2000 al
2009, donde puede observarse un crecimiento
importante, aunque sigue siendo un nimero bajo si se
compara con otros paises.

En el [Cuadro 5], se presentan los resultados que
arrojaron los pilares y sus variables. Respecto al pilar
de las instituciones, su calificacién resulta muy baja,
por ello se ubica al pais en la posicién 76; el ambiente
regulador es una variable critica dentro de este pilar,
su puntuacion de 51.3 ubica al pais en la posicién 86.

El pilar infraestructura se compone de las
variables TIC, energia e infraestructura en general. En
relacion a las TIC el Reporte Global de Tecnologias de
la Informacion del WEF para el periodo 2009-2010, in-
dica que en el ranking global de adopcién y uso de
TIC, México cayé once posiciones para ubicarse en el
lugar 78, caida producto del lento avance en el
aprovechamiento de las TIC, lo cual le ha impedido
mantener un desarrollo econédmico, social y ambiental
competitivo (Dutta y Mia, 2011).

El acceso al financiamiento, es una limitante clave
para la innovacién generada por los negocios, dado
que las actividades de innovacién son inherentemente
riesgosas y la mayoria de las veces requieren un
horizonte de largo plazo. Por lo tanto, restablecer la
salud del sistema financiero mexicano debe ser una
prioridad, a fin de impulsar el crecimiento de las
empresas a través de créditos competitivos.

Los mercados de capital de riesgo con buen
funcionamiento y la bursatilizaciéon de activos relacio-
nados con la innovaciéon (por ejemplo, propiedad
intelectual), son fuentes de financiamiento clave para
muchas empresas incipientes en innovacion y necesi-
tan desarrollarse a fondo. Los mercados financieros
deben ofrecer suficiente margen para una asuncién de
riesgos razonable, inversiones a largo plazo y creaciéon
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de empresas; todos ellos son impulsores clave de la
innovacion.

El pilar, desarrollo empresarial resulta critico, en
particular para las variables de acoplamiento de la
innovacién y absorcién del conocimiento. La primera
variable hace referencia a una tarea pendiente por
anos en México, siendo necesario el desarrollo de
politicas publicas que permitan la transferencia de las
innovaciones hacia las empresas, principalmente
aquellas desarrolladas en centros de investigaciéon y
universidades. La capacidad de absorber el conoci-
miento, es muy importante a fin de que las empresas
desarrollen ventajas competitivas. Pero en México, es
una capacidad limitada a un pequefio nimero de
empresas, por ello en el Gll se le califica con 26.1 para
posicionar al pais en el lugar 96, constituyéndose esta
la variable mas débil del pais, respecto a todas las que
conforman al Gll.

La ciencia sigue siendo un elemento fundamen-
tal de la innovacién; aunque es importante sefalar
que la innovacién es mucho mas que I+D. Por ejem-
plo, el desempefo de la variable impacto del conoci-
miento, es reflejo de la poca vinculacidn que existe
entre las IES y centros de investigacién con el sector
productivo.

El indicador mas tradicional para medir la
innovacién de una economia son las solicitudes de
patente. Las patentes constituyen una fuente Unica de
informacion detallada sobre la actividad inventiva de
los paises. Histéricamente, la inversién en [+D y las
solicitudes de patentes se han movido en paralelo con
el PIB. Los datos provisionales de 2008 muestran una
desaceleracion significativa de la actividad de patenta
miento en la mayoria de los paises. Los Estados
Unidos, Japén y Alemania son los paises mas innova-
dores, seguidos por Corea y Francia. En el 2000 se
produjo un aumento significativo en Asia, con un
crecimiento promedio del 33 % en China, 20 % en la
India y Corea (OECD, 2009).

La Comision Econdmica para América Latina y el
Caribe (2002), concluye que el débil desempefio de la
regién en materia de inversiones en I1+D y generacion
de conocimientos; asi como, la escasa vinculacién
entre los sectores privado y publico en lo que respec-
ta a esas inversiones, explican la persistencia de un
circulo vicioso que crea un entorno desfavorable para
el desarrollo de actividades de investigacion y
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[Cuadro 3]

Graduados de programas de doctorado por area de la ciencia, 2000-20008.

FUENTE: Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (2010).

Ado  Ciescias matarales Ingenieria Lirncias Ciencias de  Ciencias sociales  Edwcacidn v Total
¥ @IACHAE v tecmologia  agropecuarias la salud ¥ administrativas  bumanidades
2000 328 130 92 119 251 128 1,078
2001 351 159 B4 110 227 144 1075
2002 386 199 93 145 254 121
2003 351 128 138 159 365 2
2004 440 rii 137 124 419 il
2005 193 iTh e 263 kG2 113
2005 143 9% 142 Pl =38 260
2007 13 111 160 234 68 276
2008 Rt 155 180 230 622 128
*1 5o pefiien il wizners de perionds qus has shierads ol s de Decasr
[Cuadro 4]

[Cuadro 5]
Resumen de resultados de pilares y variables de México en el GlI.

FUENTE: elaboracién propia con datos de Dutta y Benavente (2011).

Miembros del SNI en México.
FUENTE: Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (2010).

m Numero de Miembros | Variacion Anual %

2000 7,466 -

2001 8,018 7.4
2002 9,199 14.7
2003 9,199 0.0
2004 10,189 10.8
2005 10,904 7.0
2006 12,096 10.9
2007 13,485 11.5
2008 14,681 8.9
2009 15,565 6.0

Pilar/variable | Puntuacion | _Posicion |

Instituciones 58.6 76
Ambiente politico 441 81

Ambiente regulador 513 86
Entorno Empresarial 80.4 62
Infraestructura 27 65
TIC 29 57
Energia 15.7 85
Infraestructura en general 36.4 58
Desarrollo de los mercados 37.2 73
Crédito 334 85
Inversién 274 66
Comercio y Competencia 50.8 63
Desarrollo empresarial 29.9 89
Trabajadores de conocimiento 374 72
Acoplamiento de la Innovacién 26.1 88
Absorcién del Conocimiento 26.1 96
Produccion de conocimientos y tecnologia 16.7 102
Creacion de Conocimiento 3.9 84
Impacto del Conocimiento 18 105
Difusion del Conocimiento 28.2 59
Produccion creativa 30.1 71

Creatividad en intangibles 44.2 68
Creatividad en bienes y servicios 16 66
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[Fig. 4]

dificultan la instauracién de un circulo virtuoso de
aprendizaje. El rezago en términos de produccién,
difusion y adopcién de conocimientos acentua las
carencias estructurales de la regién; es decir, su
incapacidad de cerrar la brecha tecnolégica y su
creciente heterogeneidad estructural. Por su parte,
estas caracteristicas reducen los incentivos a la
realizaciéon de mayores inversiones en I+D.

Las patentes otorgadas a mexicanos, segun
datos del Instituto Mexicano de la Propiedad
Intelectual (IMPI), se ilustran en la [Fig. 4]. El prome-
dio de patentes otorgadas a mexicanos de 1993 a
2010 es de 168.16, cifra que ubica al pais por debajo
del promedio de los paises miembros de la OECD;
1993 resulté un aflo muy productivo, se otorgaron
343 patentes a mexicanos, el afio menos productivo
fue 1997 con sélo 112 patentes. La tendencia desde
2008, indica un repunte que se espera continle en
los préximos afos.

El ultimo de los pilares del Gll es el de produc-
cién creativa, que se refiere a la innovacion aplicada
a aspectos de cultura y entretenimiento, los resulta-
dos indican que también esta variable representa un
reto.

En general, los resultados del Gll indican que la
innovacion en México es una tarea pendiente, que
urge impulsar desde el gobierno a través de politicas
publicas a fin de que sea una funcién principal
dentro de las empresas, ya que sélo mediante la

2007 R
2008 NN
2009 PEEEEE T

Patentes otorgadas a mexicanos. Los datos del 2011 son hasta el mes de marzo.
FUENTE: elaboracién propia con datos de IMPI (2011).
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innovacion las empresas pueden mantener su
competitividad. En el presente la innovacién se
constituye en una estrategia clave cuyo desarrollo
debe potenciarse si realmente se quiere un México
competitivo.

— 5.
CONCLUSIONES
Y RECOMENDACIONES

La definicién de politicas publicas e instrumentos para
promover la innovacién en cada pais se ve condiciona-
da a sus capacidades econémicas y al capital humano,
tecnolégico e intelectual con el que cuentan. Los
resultados del Gll ilustran que en México es urgente
redefinir las politicas, dadas las carencias indicadas.

Hoy dia, la innovacién y la administracion del
conocimiento son dos de los desafios mas importan-
tes a los que se enfrentan las politicas publicas. La
importancia de la habilidad de entender y explotar la
relacion entre administracion del conocimiento y los
procesos de innovacion, ha ido en aumento en esta
nueva economia, donde la hiper-competencia es
continua.

Las politicas deben ser de accién, donde la
participacién de los actores (empresas, centros de
investigacion publicos y privados, y el gobierno en sus
tres niveles), sea activa y comprometida. Sélo asi,
puede impulsarse el desarrollo de un México
innovador.

2010 I —
2011
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