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Resumen
En esta investigacion se tratd de determinar sidgsstros formal e informal, podian ser
diferenciados a través de la velocidad de hablareracto de comunicacion. Estos
registros estaban representados por la modalidgadirdiva de la conversacion y la de la
clase. Se parti6 de la idea de que el contextamadnal podria estar influyendo la
velocidad de habla. Los resultados arrojaron quéasmmodalidades discursivas se
diferencian claramente mediante la velocidad déahab
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Abstract
This study had the objective of determining whefoemal and informal registers could be
differentiated by means of their speed of speecltammunicative process. Register
samples were taken from conversation and classdisoourse modalities. Situation was
thought to influence on the speed of speech. Reshlbw that both discourse modalities
are clearly differentiated in terms of their speégdpeech.
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1. INTRODUCCION

Quizas al hablar de oralidad pueda pensarse quesfezsnos a un modo del lenguaje con
un acabado no tan perfecto, informal y algo cagticdiferencia de la escritura, en cuya
dinamica predomina la formalidad y la terminaciGanbdelineada y coherente. Asi lo
sefiala Dominguez (2003:34) cuando afirma que “..ederitura suele asociarse mas
frecuentemente con situaciones formales de hablentras que la oralidad... es
comunmente asociada con situaciones informalesi'.e®ibargo, como también sefala
Dominguez, la esencia de la escritura no es serafoni la de oralidad es ser informal, lo
gue resulta ser formal o informal es la gama deasibnes en las que se desarrolla el acto
de comunicacion, ya que cada situacion requienendegistro determinado, entendiendo
el término “registro” como “una modalidad de usotedminada por el contexto
comunicativo” Albelda (2004).

Entre lo que conocemos como registro formal e médrno hay una linea divisoria
absoluta que defina a uno y otro término, en lulgaello existe mas bien “un continuum
de rasgos que permite identificar registros intelioee mas o menos formales o
informales” Albelda (2004)Briz (1998), en Albelda (2004), determina dos tidesrasgos
que pueden permitir definir un determinado tipo rdgistro como formal o informal
(coloquial), los primarios y los situacionales,eesitimo tipo, engloba cuatro tipo de
rasgos llamados “coloquializadores”. Se puedenneet® definir un tipo de registro como
méas o menos formal si atendemos a:

a) El tipo de relacion social y funcional.

b) La relacion vivencial de proximidad o de distancia.

c) El marco de interaccion en que se desarrolla lauogracion (el espacio fisico y la
relacion de los interlocutores con dicho espacio).

d) Eltipo de tematica.

De acuerdo a estos rasgos una modalidad discucgiv@o la conversacion y otra
modalidad discursiva, como la usada por un profesouna clase, se diferenciarian por
los siguientes rasgos:

Rasgos situacionales o coloquializadores:
La conversacion La clase
= relacion igualdad social entre = relacion de igualdad social entre
los interlocutores: +igualdad. los interlocutores: -igualdad.
= relacion vivencial: = relacion vivencial: -proximidad.
+proximidad. = marco de interaccion: - familiar,
"  marco de interaccion: no cotidiano.
+familiar, cotidiano. * tematica: +especializada.
= tematica: -especializada.

Podemos observar que la conversacion y la clasedesde el punto de vista de estos
rasgos, completamente opuestas, ya que la coni@rspor un lado, se acerca en la escala
a lo mas coloquial, mientras que la modalidad dxdse se aleja de lo coloquial.

LENGUA Y HABLA N° 17.ENERO-DICIEMBRE, 2013 238



LA VELOCIDAD DE HABLA COMO ELEMENTO DIFERENCIADOR CONTRERAS

La pregunta es ¢como estas diferencias pudierandetterminando la velocidad de habla
en cada una de estas modalidades discursivas eoddd formal e informal? ¢La
influencia del contexto podria estar determinardeelocidad de habla?

En este estudio quisiéramos responder a estasoigaeites, pero para hacerlo es necesario
adentrarse en aspectos fonéticos de la lengua, as@scificamente, en el aspecto
prosodico, en ese ambito que, segun Mora et a)9)20se encarga de describir melddica
y ritmicamente los sonidos del habla”, ese aspgato comunica significados marcados
por cambios en la duracion en la intensidad y tambn la frecuencia y que ademas incide
en la configuracion de la entonacién, el acentdtrab, la pausa y la velocidad de habla.

Asi pues, el primer paso en la busqueda de respsest priorizar dos de estos elementos
prosodicos, la pausay la velocidad de habla, padar establecer si una y otra modalidad
discursiva puede llegar a diferenciarse mediantellacidad de habla.

El primer elemento prosoédico, la pausa, es cormitercomo “un silencio o una
interrupcidn mas o menos larga del acto de fomdcidbediente (207:215), “que sirven
para la funcion sintactica, discursiva, fisiolég@ae organizacion cognitiva”, Mora et al.
(2009:66). Siguiendo nuevamente a Mora et al.,usel@ afirmar que las paudanen un
sistema bien codificadgue las define, tan es asi, que podemos clasifican dos grupos:

a) Pausas silenciosasinterrupciones del habla, las cuales pueden erminando una
categoria gramatical o pueden estar marcandodasidin o el estilo de un locutor.
b) Pausas no silenciosasconocidas también como pausas Hesitacion que son
interrupciones del fluir discursivMoraet al (2009:67). Blondet (1999:48) las clasifica en:
 alargamientos. contraste entre sonidos que son percibidos mgsdajue otros
» pausas llenas: interrupcion por una emision sonora, ajena alneimdo, que
puede ser léxica o0 no léxica, por ejempl@sttee® “mmmmm”,
respectivamente.
» falsos arranques. es la repeticion de un segmento de la cadenadeabpor
ejemplo, “¢,q... qué estas pasando?”.
* Repeticiones: es la detencion hecha por la reduplicacién m wnidad, por
ejemplo, “en... en la nevera”.

El segundo elemento, leelocidad de habla se define como “el nimero de silabas
divididas entre el tiempo total de locucion” Blohd@006: 19), incluido en dicho tiempo
las pausas; es importante diferenciarla dedlacidad de elocucidonque es, siguiendo
nuevamente a Blondet (2006), “el numero de silalvasgidas entre el tiempo total de
elocucion”, en cuyo tiempo no estan incluidas kassas.

Esta velocidad de habla no es una constante, puede en la misma persona, ya que
depende de muchos factores, como la relevancia idéokrmacioén que tenga el discurso, el
contexto e incluso el estado de animo de la pargdaambién el tipo de texto influye en la
velocidad de habla. Blondet (2006:5) afirma queféRntes tipologias textuales producen
velocidades de habla diferentes”, sobre todo siefiere a textos escritos. Fonagy &
Magdics (1960), en Blondet (2006:4), encontraroa da narracion de noticias tenia una
velocidad de habla mayor que la lectura de pogdeectura de prosa y de noticias eran
muy similares.
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De manera andloga, los estilos diferentes de mabtiependiente del texto escrito pueden
producir velocidades de habla variadas, como loptoaba Kowakt al (1983), citado por
Blondet (2006:5). En dicho estudio se compara rdissi estilos de habla espontédnea
(descripciones de historietas, fotos y pelicula$,camo habla en entrevistas) en cinco
lenguas diferentes (aleman, francés, inglés, espwfifinlandés), los investigadores
concluyeron que lavelocidad de elocuciomo diferenciaba el habla dialolégica de la
monoldgica en ninguna de las lenguas estudiadasnsbargo)a velocidad de hablai
diferencia estas categorias. Resultados muy semsike pueden observar en los estudios de
Harris (1991), también citado por Blondet (200&)ieg compara estilos orales formales e
informales de habla y encuentra que los estilosrimfles suelen tener una mayor
velocidad de habla que los estilos formales.

Esta ultima afirmacion nos interesa sobre manera pate estudio ya que nos hemos
planteado como objetivo determinar si las modabkdade discursivas orales usadas en la
conversacion y en el aula de clase pueden serdd@das a través de la velocidad de
habla.

2. METODOLOGIA

Para este estudio se selecciond un informantenfiemeue se desempefia como profesor
de la Universidad de Los Andes en la Escuela d&ak de la Facultad de Humanidades
y Educacion. Se disefié un corpus en ambiente motado, en el que se registro el habla
de nuestro informante en dos contextos situacienaléerentes, una conversacion
realizada en un café, y una clase dentro de falationes de la Universidad. El tiempo
de grabaciéon fue de 10 minutos en cada modalidsclidiiva, con lo cual tenemos un
corpus con un total de 20 minutos de duracién.

La muestra de cada modalidad de habla se redujmiauto para un total de 2 minutos de
sefal analizada. Esta sefial de audio fue procesmdiéante el programa de analisis
acustico Praat version 5.1., para ello se usé mawa del espectrograma en la cual se
identificaron las diferentes pausas y se tomo tadan de cada una ellas. Seguidamente
se transcribié la muestra del corpus, y se creé base de datos en Excel cuyo contenido
incluia la transcripcion de cada silaba de la maegstl tipo de pausa. La magnitud usada
para medir la velocidad de habla ha sido el nurdersilabas por segundo, ya que este
criterio es uno de los mas usados en fonética,d@o(R006:17). La formula matematica
gue se empleada para calcular la velocidad de habla siguiente:

s +
vh = P

t
Dondevh es la velocidad de habla, s es la cantidad t&adithbas, p es la cantidad de
pausas y t es el tiempo total de habla.

3. ANALISIS
En la tabla 1 se presenta el resultado de las medi& correspondientes al estilo informal

de la conversacién. En este tipo de registro prétiimlas pausas vacias y los
alargamientos, en la muestra tomada para estesisnab se pudieron encontrar pausas
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llenas de tipceh, hmm Las pausas vacias son las mas numerosas cornalinldds; les
sigue los alargamientos con un total de 4. El thegbausas entonces es de 10.

Tabla 1. Valores en ms.de las pausas en la modalidaursiva de la conversacion.

Clasificacion de las pausas registro informal
Pausas vacias | Pausas llenas | Alargamientos
0.566 0,126
1. 132 0,297
0.450 0,129
0.811 0,571
1.107
0,577

Si se aplica la ecuacion para el calculo de lacigdal de habla podemos derivar cuél es la
velocidad promedio de habla en esta modalidad diseu Para ello contamos con los
siguientes datos:

* Tiempo de grabacion:1min.
* Nudmero de silabas317.

» Total de pausas vaciass.

* Total de pausas llenas.

* Total de alargamientos4.

* Total de habla: 60 seg.

317410

h
v 60

= 5,45 sil/seg

Podemos ahora observar que la velocidad de hahia lga modalidad discursiva
conversacional es de 5,45 silabas por segundo.

Contrastemos ahora lo que sucede en la otra madalidcursiva de la clase. En ella
predominan los alargamientos con un total de Tiesigen segundo lugar las pausas vacias
con un total de 6 y finalmente las pausas llenasucototal de 2. El total general de pausas
en esta modalidad es de 15.

Tabla 2. Valores en ms.de las pausas en la modalidaursiva de la clase.

Clasificacion de las pausas registro formal
Pausas vacias | Pausas llenas | Alargamientos
0.658 0.719 0.621
0.197 1.298 0515
2.709 0.216
1.372 0.854
0.809 0.245
0.999 0713

0.719
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Calculemos entonces la velocidad de habla medintérmula anterior, para ello
contamos con los siguientes datos:

e Tiempo de grabacion:1min.
* Numero de silabas245

» Total de pausas vaciass.

» Total de pausas llenas2.

» Total de alargamientos:7.

» Total de segundos60 seg.

 245+15

h
v 60

= 4,33 sil/seg

La velocidad de habla en la modalidad discursivaladelase es de 4,33 silabas por
segundo, con lo cual se deja ver la diferenciseanta y otra modalidad discursiva.

4. RESULTADOS Y ANALISIS

Se evidencia en nuestro estudio una clara difesieamtdre el registro informal, representado
en este caso por la modalidad discursiva de la ersaeion, y el registro formal,
representado por la modalidad discursiva de laeckas el registro informal se articula una
mayor cantidad de silabas por segundo, 5,45, rmgnqtre en el registro formal se articula
una menor cantidad de, 4.33 sil/seg. Estos resglteainciden con lo reportado por Harris
(1991), quien hallé en sus estudios que los estifosmales suelen tener una velocidad de
habla mayor que los formales.

Esta variacion podria estar determinada por laidaohtde pausas presentes en ambas
modalidades discursivas, ya que, como se apreclasetablas 1 y 2, el registro formal
presenta una mayor cantidad de pausas.

De acuerdo a estos resultados, podria ser quen&xto situacional esté influyendo sobre
la velocidad de habla en las diferentes modalidatiesursivas y sean las pausas la
estrategia que una determinada modalidad discuusiagrara hacer variar esta velocidad.
Al respecto Blondet (2006) afirma lo siguiente:

...el grado de planificacion de un texto solo reduaden la duracion y
quiza, en el numero de pausas, pero no necesariamemla velocidad
global de habla. Podremos hablar entonces de ditere estrategias
pausales en los dos tipos de textos orales, y ribfeleencias motivadas
por la velocidad de habla global.

Sin embargo al ser éste un estudio de caso, naesieplegar a conclusiones definitivas,

de modo que esta exploracion queda abierta pa@st@nuada en investigaciones futuras
y asi determinar con mayor precision las diferenersre modalidades discursivas.
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