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NORMA, USO, VARIACION Y CAMBIO

Una de las caracteristicas de toda lengua es el equilibrio inestable en que se encuentra
debido a la tensién permanente (e incluso al conflicto) entre normas y usos. Esto queda
patente en frases como “Eso no se dice”, “Eso estd mal dicho”, “Asi no se dice”, etc. que
todos hemos oido o utilizado alguna vez. Recordemos que la nocion de norma remite a las
pautas consideradas gramaticalmente correctas, o0, para decirlo en términos
sociolinguisticos, al sistema de instrucciones que el hablante debe escoger (en los planos
fonoldgico, morfoldgico, sintactico, léxico-semantico y pragmatico) si quiere ajustarse a
cierto “ideal lingiiistico” sociocultural o estético.

Ahora bien, ninguna norma surge de la nada y mucho menos desde el interior de la lengua
misma, por el contrario, brota de la comunidad hablante al asignar etiquetas valorativas a
las manifestaciones linguisticas de los usuarios. Dicho de otro modo, la comunidad les da —
digamos— el visto bueno o no a los usos que hacen los hablantes de los elementos y
estructuras que componen el sistema de la lengua.

En cuanto a uso, es un término que puede entenderse de varias maneras; aqui lo definiré
como la actuacion linglistica que hacen los hablantes en un determinado momento y en un
preciso marco espacial. Ciertos usos pueden darse, y de hecho se dan, en la totalidad de los
hablantes de la lengua, o en solo una parte de la comunidad, por lo que puede hablarse de
usos generales, usos mayoritarios, usos restringidos, e incluso de usos particulares, segun la
extension poblacional que los emplee.

El concepto de uso esta en estrecha relacion con el de variacion, “propiedad de la lengua de
presentar oscilaciones, fluctuaciones o areas esfumadas” (Cardona 1991, s.v.). Al respecto,
Dubois et al. (1973, s.v.) apuntan lo siguiente:

Se denomina variacion el fendbmeno por el cual, en la practica corriente, una
determinada lengua nunca es en una época, en un lugar y en un grupo social dados,
idéntica a lo que es en otra época, en otro lugar, en otro grupo social.

*
El texto es la reescritura de lo que fueron unas notas destinadas a servir de guia para unas charlas dirigidas a
estudiantes universitarios de pregrado, particularmente, pero no solo, de la Universidad de los Andes.
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La existencia de pardmetros variacionales que afectan a las lenguas “fue razonada y dotada
de expresion terminoldgica por Flydal (1951)” (Rivarola 2001, p. 5), quien distingue la
diacronia, la diatopia y la diastratia. Luego Coseriu (1981) agregaria otro: la diafasia, al
que Mioni (1983) afiadiria la dimensién diamesica (cf. Rivarola 2001). Mas tarde, diversos
investigadores, particularmente alemanes, elaborarian y enriquecerian el contenido de esos
parametros. Veamos brevemente como se entiende la variacion atendiendo a cada uno de
dichos parametros.

o Variacion diacronica: es aquella que hace referencia al eje temporal, examinando
las diversas formas y funciones de los componentes de una lengua a lo largo del
tiempo, es decir, el proceso historico que la ha ido configurando. Vemos variacion
diacronica si comparamos la pronunciacion del castellano del s. X1l con la del s.
XX, o los usos que ser y estar cumplian durante la Edad Media, algunos de los
cuales desaparecieron de la lengua moderna.

o Variacion diatopica: remite a la diversidad que se da en los diferentes territorios
donde se habla la lengua en cuestion. Esta variacion geografica es la que permite
determinar los distintos dialectos de un mismo sistema linguistico. Se hace evidente
la variacion diatdpica al comparar, por ejemplo, la lengua usual de Madrid con la de
Montevideo, o la de Caracas con la de Maracaibo, etc.

o Variacion diafésica: las manifestaciones linguisticas varian segin el estilo y la
situacion de comunicacion, lo que permite hablar de manifestaciones diafasicamente
diferentes. Ningun hablante, por ejemplo, se expresa de la misma manera ante un
auditorio formal que ante sus amigos mientras disfrutan de una cerveza.

o Variacion diastratica: esta corresponde a la diversidad linguistica relacionada con
los distintos grupos sociales de la comunidad hablante, cada uno de los cuales
manifiesta su propio sociolecto. Hombres y mujeres, jovenes y ancianos, citadinos y
campesinos, gente con estudios superiores y analfabetos, etc., tienen peculiaridades
lingUisticas que les son propias.

o Variacion diamésica: es la variacion linguistica que se da segln se trate del cédigo
oral o del escrito; esta, por tanto, en relacion con la inmediatez o la distancia
comunicacional.” Incluso estos cédigos no son uniformes, pues no se escribe una
carta oficial del mismo modo que un mensaje de texto (sms), ni alguien se dirige
oralmente a un desconocido de manera similar a como lo hace con un amigo intimo.
Aunque esto, a decir verdad, parece estar cambiando en ciertos ambientes y en
ciertos grupos sociales, donde se esta viendo como se esfuman, en mayor o menor
grado, los limites entre lo oral y lo escrito.

Toda lengua conoce esos distintos tipos de variacién, toda lengua es traspasada por ellos de
un extremo a otro, de alli que se hable de variaciones diasistemicas, pues su conjunto afecta
a todo el sistema linguistico.

! Ver, por ejemplo, lo que al respecto dicen Koch y Oesterreicher (2007 [1990]), quienes distinguen un “polo
de lo inmediato” y un “polo de la distancia”, caracterizado el primero por un lenguaje informal y familiar, y el
otro por un lenguaje formal y elevado.
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Ahora bien, cuando alguna variante, o si se prefiere, una manifestacion de la variacion se
impone —por el uso- y desplaza al resto de las eventuales variantes concurrentes se produce
el cambio linglistico. EI fendbmeno puede darse en cualquiera de los componentes del
sistema de la lengua. VValgan como ejemplo los siguientes casos ocurridos en la historia de
la lengua espafiola. a) El antiguo fonema glotal /h/ dej6 de pronunciarse, mas
tempranamente en unas regiones, méas tardiamente en otras, de modo que la “aspiracion”
alternaba diatopicamente con el cero fénico hasta que llegd un momento en que
desaparecio de la lengua general en todo el mundo hispanohablante. b) Formas verbales que
alternaban en la lengua medieval conocieron un proceso de escogencia que dio como
resultado el que una de ellas quedara relegada de la norma moderna, como es el caso de
haya~haiga, conozco~conozgo, trajo~trujo, etc. c¢) La construccion nominal
DETERMINANTE + POSESIVO fue desplazada de la norma al prevalecer el sintagma sin
determinante; asi, los mios parientes qued6 arrinconado por mis parientes.

Téngase en cuenta que el cambio linglistico presupone innovacion y difusiéon. La
innovacion es, esencialmente, de carécter individual, en tanto que la difusion es un
fendmeno colectivo. Solo cuando lo nuevo se expande y lo adopta la comunidad es que
puede hablarse de cambio; tiene este, por tanto, una dimensién social. Es por ello que no
toda variacion implica un eventual cambio en el sistema, pues este supone su aceptacion en
la norma comunitaria de que se trate.

A este respecto es pertinente recordar lo que dice Kabatek (2009):

Todo andlisis de cambio linglistico necesita partir de la actuacion del individuo (o
de los individuos). Todo cambio tiene su origen en la creatividad del individuo
hablante, manifiesta en la interaccion, en el dialogo [...] La innovacion lingiiistica,
caracteristica inherente y continua del hablar, no es cambio, pero todo cambio
presupone la innovacion; y toda innovacion, aunque quede en lo concreto perdida en
la niebla de la historia, debe corresponder a escenarios dial6gicos razonablemente
imaginables (2009: 80-81).

Si la alternancia de variantes en un tiempo A deja de ser tal porque la comunidad ha
escogido una de ellas desechando la(s) otra(s) se ha producido el cambio. También se da el
cambio por el paso al conjunto de la comunidad de una variante antes restringida (marcada,
por ejemplo, diatopica o diastraticamente); aquella entra a la norma general por pérdida
precisamente de la marca variacional. En los casos de cambio, hay entonces un tiempo B
distinto de A. Lo mismo ocurre cuando se produce una innovacion por la creacién de un
elemento nuevo que termina en la norma general de los hablantes, como fue la introduccion
en el espafiol moderno del pronombre y forma de tratamiento usted, desconocido en la
lengua medieval.

A partir de los anélisis realizados por los investigadores, puede saberse qué usos son
generales o, por el contrario, regionales o particulares a un determinado segmento de la
comunidad; también si ha habido cambios y en qué direccién. Del mismo modo -y esto es
importante- si ciertos usos son considerados mejores gque otros, e incluso si algunos son
vistos como “malos” o “feos” o “inapropiados”.

Asi pues, podemos decir que la norma supone unos usos, pero al mismo tiempo implica la
existencia de usos “prohibidos” o, al menos, desaconsejados. En efecto, sin un ejercicio real

LENGUA Y HABLA N° 21. ENERO-DiciEMBRE, 2017 204



A proposito de los verbos poner y colocar, OBEDIENTE

de usos linguisticos no puede establecerse la norma, pero ésta, al quedar establecida,
excluye por ello mismo otros usos por considerarlos inadecuados o incorrectos. Pero, ¢qué
0 quién decide qué uso es bueno, correcto, elegante, apropiado o no? En algunos casos,
muy pocos, una autoridad (linguistica o no) relativamente reconocida y aceptada por la
comunidad; en la mayoria de los casos, sin embargo, es la misma comunidad la que decide
lo que a su juicio es bueno o malo en el ejercicio de la actuacion linguistica. Aqui no
entran, como ya dije, razones propiamente linguisticas, sino razones de orden sociocultural:
el uso que se convierte en norma suele ser, por lo general, el del grupo que goza de mayor
prestigio en el seno de la comunidad hablante, el grupo al que la mayoria remite, directa o
indirectamente, consciente o inconscientemente, de modo que su uso se transforma
socialmente en el buen uso.

NORMA Y USO EN EL PROLOGO DE LA GRAMATICA DE BELLO

Para ahondar un poco en esto de la norma y el uso es bueno referirnos al famoso Prélogo
de la Gramatica de la Lengua Castellana de Andrés Bello.? En él, el gran fil6logo
caraqueiio defiende las peculiaridades del espafiol hablado y escrito en los distintos
territorios de Ameérica mientras ello no signifique alterar la estructura del idioma con el
eventual riesgo de fragmentarlo “en multitud de dialectos irregulares” (p. 33),
fragmentacion que ciertamente romperia “(la) comunicacion y (el) vinculo de fraternidad
entre las varias naciones de origen espafiol derramadas sobre los dos continentes” (p. 32).
Defiende asi los usos lingtisticos particulares de Chile o de Venezuela (tan legitimos como
los de Aragdn o Andalucia) y las divergencias que pudiera haber respecto a otras regiones
“cuando las patrocina la costumbre uniforme y auténtica de la gente educada” (p. 34).
Podemos preguntarnos en este punto por qué para Bello el buen uso es “el de la gente
educada”; lo responde no en el Prélogo sino en el apartado 2 de las Nociones Preliminares
de la Gramatica:

Se prefiere este uso porque es el mas uniforme en las varias provincias y pueblos
que hablan una misma lengua, y por lo tanto el que hace que mas fécil y
generalmente se entienda lo que se dice; al paso que las palabras y frases propias
de la gente ignorante varian mucho de unos pueblos y provincias a otros, y no son
facilmente entendidas fuera de aquel estrecho recinto en que las usa el vulgo (p.
35).

Notese bien, por un lado, que para Bello el buen uso es, entonces, el de la gente educada, y
lo hace, al igual que su propuesta de salvaguarda de la lengua castellana, no por “un
purismo supersticioso” (p. 32), Sino por razones practicas de comunicacion y convivencia
armonica. Por otro lado, y esto vale la pena resaltarlo, Bello no hace referencia a los usos
apoyandose en otros autores anteriores a él, las llamadas autoridades, “porque para mi la
sola irrecusable en lo tocante a una lengua es la lengua misma” (pp. 29-30). Por eso afirma
que acepta “las practicas como la lengua las presenta [...] sin otras explicaciones que las
que se reducen a ilustrar el uso por el uso” (p. 30). Y si propugna la conveniencia del buen
uso es porque no queria que llegara a ocurrir en la América independiente lo que sucedié en
la Europa latina, donde, una vez el Imperio Romano caido y desmembrado, la lengua

2 Remito a las paginas de la edicion indicada en las Referencias bibliograficas.
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comun se fragmentd en numerosos dialectos, algunos de los cuales sobrevivieron en las hoy
Ilamadas lenguas romances.

Estas ideas que Andrés Bello expuso en el siglo XIX para “los habitantes de
Hispanoamérica” (p. 32) (pues no tenia la pretension de escribir una gramatica para los
espafioles), las recoge hoy la mismisima Real Academia Espafiola al afirmar que “la norma
del espafiol no tiene un eje Unico, el de su realizacion espafiola, sino que su caracter es
policéntrico”, y agrega que “se consideran plenamente legitimos los diferentes usos de las
regiones linguisticas, con la Unica condicion de que estén generalizados entre los hablantes
cultos de su area y no supongan una ruptura del sistema en su conjunto, esto es, que ponga
en peligro su unidad” (en “La politica lingiiistica panhispanica”, www.rae.es, consultado el
23-03-2010). Existen, por tanto, en el inmenso espacio hispanohablante diversas normas
cultas, tantas como paises, e incluso ciudades; en la base de dichas normas estan el
prestigio -ya mencionado- y el sentimiento o conciencia de tener una determinada
identidad. Hay, pues, normas, en plural, y usos, también en plural, con distinto contenido y
alcance.

Volvamos a la Gramética de Bello, cuyo objetivo es, como ya vimos, proporcionar a los
habitantes de Hispanoamérica ciertas pautas lingliisticas demarcando “los linderos que
respeta el buen uso de nuestra lengua, en medio de la soltura y libertad de sus giros,
sefalando las corrupciones que mas cunden hoy dia” (p. 33), con la finalidad de evitar el
peligro de la disgregacion. Entre esas “corrupciones”, que manifiestan justamente lo
contrario del buen uso, sefiala tres en orden de menor a mayor gravedad, a saber:

1) La introduccion de vocablos extranjeros cuando es manifiestamente innecesaria o
descubre “afectacion y mal gusto de los que piensan engalanar asi lo que escriben” (p. 32).
Notemos que Bello no se opone a que la lengua se enriquezca con nuevos vocablos
procedentes de diversas lenguas, sino al uso indiscriminado de extranjerismos, a su empleo
sin necesidad, es decir, cuando existe el equivalente espafiol. Esta claro para él que

El adelantamiento prodigioso de todas las ciencias y las artes, la difusion de la
cultura intelectual y las revoluciones politicas, piden cada dia signos para
expresar ideas nuevas, y la introduccion de vocablos flamantes, tomados de las
lenguas antiguas y extranjeras, ha dejado ya de ofendernos (p. 32).

Pero de alli al uso innecesario y afectado de extranjerismos hay un enorme espacio. No creo
que sea necesario entrar en mas detalles al respecto: todos, en mayor o menor grado,
empleamos voces procedentes de otras lenguas (en la situacion actual, del inglés
principalmente), a veces con suficiente razon, otras sin ninguna necesidad. Los lectores
mismos pueden dar multiples ejemplos...

2) La segunda “corrupcion” consiste en “prestar acepciones nuevas a las palabras y frases
conocidas, multiplicando las anfibologias” (p. 32). Bello considera esto un “vicio peor” (p.
32) que el anterior por los equivocos y ambigiedades semanticas que origina, lo cual,
obviamente, puede empafiar o dificultar seriamente la comunicacién. De esto me ocuparé
con mayor detenimiento inmediatamente después de sefialar el tercer grado de corrupcion
de una lengua de acuerdo con las ideas de Bello.
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3) Dice don Andrés que “el mayor mal de todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de
las inapreciables ventajas de un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de
construccion” (p. 33), que, para el siglo XIX, inundaba y enturbiaba mucha parte de lo que
se escribia en América alterando la estructura del idioma. EI Maestro nos alerta: ya no
estamos en presencia de meras palabras extranjeras o de palabras del idioma a las que se les
da un significado que no tienen en la lengua general, sino en presencia de un hecho que
afecta la estructura misma de la lengua: construir oraciones sobre modelos sintacticos que
no son del sistema espafiol. Un ejemplo actual de esto es la publicidad de una empresa de
blindaje de vehiculos en la que el locutor dice: “Blinda seguro, blinda Blinstock”, frase esta
ultima que es copia servil de una estructura usual en inglés en la que se echa de menos la
preposicion (cf. Fly America Act, Fly Emirates, Shop Aldi,® etc.). Es aqui justamente donde
Bello advierte sobre la posibilidad de convertir el idioma “en una multitud de dialectos
irregulares, licenciosos, barbaros [...] embriones de idiomas futuros” (p. 33). Esto,
afortunadamente, no ha ocurrido en el inmenso espacio hispanohablante americano, con la
excepcioén del llamado espanglish, considerado ya por algunos como una lengua distinta del
espafol precisamente por tener otra estructura; pensemos, por ejemplo, en el giro llamame
para atras (ing. call me back) para significar lo que en espafiol se dice “devuélveme la

llamada”.*

SOBRE “ACEPCIONES NUEVAS”. EL CASO DE PONER Y COLOCAR

Me gustaria detenerme ain mas en cada uno de los casos sefialados por Bello, pero, por
razones de espacio, solo abordaré el segundo, el de las nuevas acepciones dadas a palabras
conocidas. Sabemos desde Saussure que todo signo lingiistico esta constituido de un
significante y un significado, y que entre el signo y el referente al que remite no hay una
relacién motivada, sino arbitraria y convencional, de modo que, por ejemplo, nada hay en la
realidad \escalera\ que obligue a que ese objeto se llame “escalera”, pero desde el momento
en gue colectivamente aceptamos Ilamarlo asi no podemos andar por ahi cambiandole el
nombre a ese referente o llamar escalera a algo que no lo es. Sin la convencién colectiva no
habria sistema linguistico y, por tanto, la comunicacién no podria darse. Si cada quien, de
manera aleatoria y caprichosa, comenzara a cambiar las relaciones que se dan dentro de un
idioma, o, ma&s en concreto, la relacion existente entre significante y significado, el
resultado no seria otro que el caos. De alli la llamada de atencion de Andrés Bello respecto
al “prestar acepciones nuevas a las palabras y frases conocidas” (p. 32). Y algo de esto
estamos viviendo en Venezuela. lustro lo dicho con algunos ejemplos, entre muchos que
pudiera traer a colacion. a) He oido a un periodista meridefio llamar reiteradamente
“hemiciclo” al Aula Magna de la Universidad de los Andes, a pesar de que no es un salon
semicircular sino cuadrado. b) Hace pocos afios se puso de moda entre algunos periodistas
de Mérida darle al verbo “pernoctar” la significacion de ‘hacerse presente, estar en un sitio’
(“Ocurri6 un accidente en la avenida 8, pero ya Transito pernoct6 en el sitio”). ¢) No pocos
profesionales de la comunicaciéon emplean el adverbio “eventualmente”, no con el

* Fly America Act: nombre del decreto que obliga a agencias e individuos de la administracion publica
estadounidense a utilizar transporte aéreo subvencionado por la nacién. Fly Emirates: ‘Vuele con Emirates’
(la linea aérea de los Emiratos Arabes Unidos). Shop Aldi: ‘Compre en Aldi’ (nombre de una tienda de
viveres).

* Sin hablar de no pocas voces cuyas formas resultan similares en inglés y en espafiol, pero que no son sino
falsos amigos, tal como se ve en “vacunar la carpeta” (ing. to vacuum the carpet) por “aspirar la alfombra”.
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significado espafiol de ‘incierta o casualmente’, sino con el que tiene la palabra inglesa
eventually, cognado de aquella: ‘finalmente, al final’; asi Se usa de manera reiterada y
sistematica en una muy famosa serie radial que se difunde desde Caracas, en una de cuyas
emisiones el locutor se refirid a alguien que, a consecuencia de un accidente y a pesar de
todos los cuidados médicos recibidos, “eventualmente murio”.

Pero el asunto que va mas alla de lo anecd6tico y que merece que nos detengamos en €l por
las implicaciones que tiene es el uso cada vez més extendido del verbo colocar alli donde la
lengua general emplea poner. Todo comenzo, al parecer, como un chiste: no se debe decir
poner porque “solo las gallinas ponen”, se argumentaba. Y comenz6 una parte de la
comunidad hablante a usar colocar en vez de poner, porque aceptaba aquel argumento.
Poco a poco pero con cierta fuerza colocar comenz6 un proceso de expansion en
detrimento de poner, al punto que ya ni siquiera las aves “ponen huevos” sino que los
“colocan”. Recuerdo que uno de los cuidadores de los condores del paramo meridefio le
dijo a un grupo de visitantes que la hembra de ese animal “coloca un huevo una vez al
afio”. Y asi, colocar se convirtio en una especie de verbo comodin de buena parte de los
meridefios al principio, y luego de muchos venezolanos de otras regiones del pais:®
colocarse la ropa, colocarse de pie, colocarle tal nombre a un nifio, colocarse colorado o
nervioso, colocar en circulacion, colocarse al dia con los pagos, colocarse a beber,
colocar impetu...y pare usted de contar; confieso que lo nico que aun no he oido
personalmente es que el sol se haya colocado, pero si hay testimonios de ese uso. Y me
pregunto si los compuestos de poner iran a sufrir algin dia igual suerte: *concolocar por
“componer”, *discolocar por “disponer”, *procolocar por “proponer”... Si bien es cierto
que colocar puede en algunos contextos funcionar como sinénimo de poner por compartir
algunos rasgos semanticos, no lo es menos que cada uno de esos verbos tiene su propio
campo de uso, particularmente en las expresiones idiomaticas, que son combinaciones
lexicalizadas de palabras cuyo significado es diferente del dado por la suma de los
significados parciales de los elementos constitutivos, p. ej. llover a cantaros, perder los
estribos, 0jo de buey, etc.). Muchas son las expresiones que en espafol se construyen con
poner, como ponerse a escribir (‘comenzar a ejecutar la accion significada por el segundo
verbo’), poner al corriente (‘enterar’), ponerse de la parte de alguien (‘apoyar, defender,
tomar partido”), ponerse el sol (‘ocultarse en el horizonte’), etc. Comparemos eso con
algunas expresiones del inglés y del francés. En el primero, put down es una expresion
idiomatica equivalente a ‘anotar, poner por escrito’, que no puede cambiarse por *place
down, aunque put y place sean parcialmente sinbnimos; en francés, mettre bas significa
‘parir un animal superior’, donde mettre no puede reemplazarse por placer. ;Puede acaso
reemplazarse la expresion idiomatica ojo de buey (‘ventana o claraboya circular’) por 0jo
de vaca u ojo de toro?

Un estudio piloto realizado hace algunos afios por mis estudiantes de la asignatura Espafiol
de América arrojo, entre otras conclusiones, que la causa por la cual se preferia colocar era
porque ese verbo era “clegante” (no asi poner), que usarlo indicaba conocer bien el idioma

® Leo lo siguiente en la revista dominical de El Nacional: «Cuando termind, volvié a darme las gracias por mi
tiempo y me entreg6 una calcomania, que me pidi6 pusiera (usé el verbo colocar, por supuesto, que estéa tan
de moda) en un lugar visible de la puerta de mi casa» (Osio Cabrices, Rafael. Censado, Todo en Domingo, 09-
10-2011, p. 8).
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y, atencion a esto, elevaba el estatus social de quien solo se servia de é1.° Asi, poner quedé6
estigmatizado, execrado, excluido, su lugar es el exilio... ;Qué hacer al respecto?

Hay, al menos en teoria, dos posibles vias de intento de recuperacion del verbo poner. La
primera, apelando a la NORMA GENERAL. En este sentido, se podria invitar a los usuarios
del colocar a ultranza a revisar lo que el Diccionario de la Lengua Espafiola dice de uno y
otro verbo, ver las acepciones y empleos que tiene cada uno, y en funcién de ello tratar de
hacerles entender que la existencia de ese par de verbos es una manifestacion -otra mas- de
la riqueza Iéxica de nuestro idioma, y que el buen uso exige uno u otro segun los contextos
y lo que se quiera significar. Ciertamente, no se me escapa que esta argumentacion puede
ser absolutamente indtil, que no cale en muchos o que incluso algunos la rechacen de plano,
como fue el caso de una estudiante de la Licenciatura en Letras que dijo que, aunque lo
estableciera la Academia y las gramaticas y los linglistas, su opinion era que nunca debia
emplearse el verbo poner. O aquella que afirm6 que sentia ensuciarsele la boca si
pronunciaba “ese” verbo, siendo “ese” el malquerido y culpable poner, victima inocente de
la acusacion de no sabemos qué feos crimenes... Un argumento de caracter normativo no
podria, obviamente, rebatir posturas viscerales, emotivas, sin asidero.

La segunda posible via para que poner vuelva al uso entre aquellos hablantes que lo han
arrinconado podria venir desde la conveniencia de adaptarse al USO GENERAL, es decir,
hacerles ver que mientras la inmensa mayoria de los hispanohablantes emplea colocar y
poner segun los usos generales vigentes, los afectos a colocar se apartan de ello, se ponen
al margen, corriendo el riesgo de ser vistos como poco cultos, y, lo mas importante, podrian
comprometer la comunicacion eficaz, que no solo es hacerse entender sino establecer un
vinculo mas alla de lo linglistico entre personas pertenecientes a una misma comunidad de
lengua. Lo que Bello sefialaba de la comunicacién y el vinculo entre hablantes.’

SOBRE OTROS USOS

Pudiera traer a colacion otros usos que, hoy por hoy, son objeto de discusion entre los que
hablamos espafiol (n6tese que las grandes discusiones sobre el buen uso no se dan tanto
entre académicos y linguistas como entre el comun de los hablantes, lo cual es signo
evidente -y positivo- de la importancia que la gente le da a su idioma). Recojo algunos
ejemplos sobre los cuales he visto discutir: a) el empleo de “ultimo”, ;sera verdad que es
incorrecto en, por ejemplo, “El tltimo concierto de Dudamel fue en Salzburgo”, porque atin
el afamado director no ha muerto? b) ¢ fuiste, dijiste, etc. o fuistes, dijistes, etc.? ¢) ¢Vaso de
agua o vaso con agua? d) ¢Es correcto el uso de accesar o de aperturar? e) ¢Es correcto
emplear el verbo iniciar como intransitivo no pronominal, como en “La recoleccion de

® Otros estudios posteriores han revelado lo mismo, y algo muy interesante: varios informantes adolescentes
dijeron que conocian la diferencia entre uno y otro verbo, pero que empleaban colocar en lugar de poner para
que la gente de su entorno no los corrigiera o les llamara la atencion. Ver Bricefio (2011) y la bibliografia que
cita.

! Hay que decir que el fenomeno también ha sido registrado en Colombia. Ver al respecto la ponencia De

gallinas y verbos presentada por Juan Gossain, miembro correspondiente de la Academia Colombiana de la
Lengua, en el 1V Congreso Internacional de la Lengua Espafiola celebrado en Cartagena de Indias en 2007.

Segun este autor, la “colocaderitis” se ha ido extendiendo a todo el mundo hispanohablante.
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firmas inicia el proximo domingo”? La norma general lo considera una incorreccion, pero
su uso, sobre todo en la prensa escrita, es abundante, en lugar del gramatical “se inicia”. f)
El uso ad nauseam (sobre todo por parte de periodistas y locutores) del sintagma lo que +
ser absolutamente innecesario por expletivo, como en el siguiente ejemplo oido en una
radio local: “La gente se dirigia a lo que es la Monumental para asistir a lo que son las
corridas de toros”, etc. Sin mencionar lo de la supuesta visibilidad de la mujer mediante el
uso indiscriminado de duplicaciones innecesarias (—0 ~ —a) debido a la confusion de sexo
biolégico y género gramatical, dos categorias de naturaleza distinta que no se implican
necesariamente.

A MODO DE CONCLUSION

Como puede verse, estamos en presencia de una multiple contienda entre norma y usos,
estamos viviendo -como testigos y como protagonistas- un proceso que puede
eventualmente desembocar en un cambio linglistico. De alli el estado de tension que puede
producirse en los hablantes por esas diferencias de uso y de norma, por esas variaciones que
a algunos les resultan incomodas y destructoras de la lengua, mientras que a otros les
parecen adecuadas y renovadoras. El tiempo dira qué variaciones prevalecieron, qué
cambios se produjeron y como quedd redefinida la norma.

Decia Cervantes por boca de uno de los personajes del Quijote que “la discrecion es la
gramatica del buen lenguaje, que se acompaia con el uso” (Quijote, 11, 19). Es decir, hablar
bien no consiste en seguir determinadas reglas como si de disposiciones juridicas se tratara,
sino en seguir el mejor uso. A nadie con una cierta sensibilidad ante los hechos de lengua (y
creo que en mayor o menor grado la tenemos todos), puede resultarle indiferente el uso que
los de su comunidad linguistica hacen del idioma nacional. Cada quien reflexiona, piensa,
dice, siente algo respecto de su lengua. No solo lo hace y manifiesta el purista, para quien la
lengua es una especie de idolillo ante el cual hay que postrarse, sino también el hablante
ingenuo que expresa, con razon o sin ella, que tal o cual palabra “no se dice”. Ambas
actitudes y todas las otras posibles son evidencias del carifio, del aprecio y del respeto por
la propia lengua. Por ello considero que la manera mas eficaz para que crezcan esos
sentimientos es que cada uno de nosotros experimente el gozo que proporciona “convivir”
con la lengua, “sumergirse” en ella, “jugar” con ella, en una simbiosis que haga de todo
acto linguistico un acto inevitablemente poético.
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