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América Latinay lalenguaafinalesdel siglo X1 X:
Criterios de correccion idiomaticos
de Don Tulio Febres Cordero”
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Resumen

En este articulo seanalizardcomo
los factores extralinglisticos— os
hechos histéricos y la actividad
politica— intervienen en la
concepcion de lalengua espariola
enAmérical atinaduranteel siglo
XIX y las opiniones asumidas a
respecto en laciudad de Méridaa
finales de este mismo siglo. De
este modo, se podran apreciar las
tendencias y orientaciones con
respecto a la lengua que rigieron
en Hispanoamérica en €l siglo
XIX.
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Abstract

Thisarticlewill analyze how extra
linguistic factors —historical facts
and political activity- intervenein
the conception of the Spanish
language in Latin Americaduring
the 19th century and the opinions
assumed about it in the city of
Mérida by the end of that same
century. This way, the tendencies
and orientations about the
language that ruled in Latin
America during the 19th century
will be able to be appreciated.
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1. AméricaLatina. Siglo XIX

Para Obediente, |a lengua presenta dos vertientes: la historia
internay lahistoriaexterna. “Lahistoriainterna, es decir, lahistoria
de los cambios fonético-fonolégicos, morfolégicos, sintacticos y
léxicos, y la historia externa, a saber, las circunstancias sociales,
politicasy culturales que propiciaron ciertos cambios o sirvieron de
marco general aaquellos...” (Obediente, 2000:XV).

En Américal atina, dos son losfactores histdricos que generan
posiciones linglisticas en los intelectuales. En primer lugar, la
independencia politica de la corona esparfiola, y en segundo lugar la
busgueda de laidentidad de las nuevas naciones (Blanco, 1991). El
proceso de independencia en Latinoamérica, fue €l resultado de la
toma de conciencia por parte de |0s sectores social es (sobretodo los
criollos) de las diferencias y desigualdades entre los territorios
colonialesy lametrépolis. Todo ello, generd unaactitud autonomista,
y un sentimiento patrio. En este orden de ideas, € sistema colonial
entré en crisis y se generaron las guerras de independencia y la
sucesiva formacién de las nuevas republicas. Por otra parte, con €l
nacimiento delas nuevasrepublicas Américal atinaquedd sumergida
en un lento proceso de formacion de nacionalidades a lo largo de
todo € siglo XI1X y cuyas caracteristicas fundamentales fueron las
constantes guerras civiles y los gobiernos autoritarios. La
inexperienciapoliticade las republicas latinoamericanas generarala
ambi cién delas potencias europeas como Francia, Inglaterraasi como
delosEstados Unidos por extender sus esferas deinfluencia, cuestion
estaque seexpresaen lasintervenciones detipo econdémico y politico.

El proceso politico de construccion de la identidad nacional
estuvo signado por el no-reconocimiento de los aportes de la cultura
hispana, en un primer momento. Sin embargo, pronto se reconoce la
importancia de la conservacion de la lengua como factor de
unificaciony, asi, la Gramatica (1847) de Andrés Bello, aboga por
la conservacion y la pureza de lalengua.

El mayor mal detodos, y €l que, si ho se ataja, va a privarnos
de las inapreciables ventajas de un lenguaje comdn, es la
avenida de neol ogismos de construccion, queinunday enturbia
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mucha parte de lo que se escribe en América, y alterando la
estructura del idioma, tiende a convertirlo en una multitud de
dialectos irregulares, licenciosos, barbaros, embriones de
idiomas futuros, que durante una larga elaboracion,
reproducirian en Américalo quefuela Europaen el tenebroso
periodo de la corrupcion del latin. (Bello, 1995:12)

El ideal delalenguapura, en Bello, estaligado alaconcepcion
de que esto evitard una “disgregacion lingistica” (Obediente,
2000:328) semejante a la fragmentacion del Latin. En cuanto alas
ventajas de poseer una lengua compartida, evidentemente se refiere
aaspectos culturales, valores, ideas eincluso comercioy, al sentir de
Simo6n Bolivar, laposible unidn territorial y politicadelasreplblicas
hi spanoamericanas.

Juzgo importante la conservacién de la lengua de nuestros
padres en su posible pureza, como un medio providencial de
comunicacién y un vinculo de fraternidad entre las varias
naciones de origen espafiol derramadas sobre los dos
continentes. (Bello, 1995: 11).

Como es bien sabido, la Gramatica de Bello fue escritapara el
uso de los americanos. En esta obra encontramos oficializado o
legitimado € uso de términos americanos, incluso palabras caidas en
desuso enlaPeninsula, semprey cuando las patrocine lagente educada.
En tal sentido podemos afirmar que con esta obra se reconoce la
importanciadelasvarianteslingisticas dentro delaunidad idiomética.

Chiley \enezuela tienen tanto derecho como Aragén y Andal ucia
para gue se toleren sus accidentales divergencias, cuando las
patrocinala costumbre uniformey auténtica dela gente educada.
En ella se peca mucho menos contra la pureza y la correccién
del lenguaje, que en las locuciones afrancesadas, de que no
dejan de estar salpicadas hoy dia aun las obras mas estimadas
delos escritores peninsulares. (Bello, 1995: 12-13).

La sustitucién de palabras castizas por galicismos en América
Latina “es también consecuencia de la expansion del pensamiento
independentistaalascuestionesculturales’ (Blanco, 1991). Laruptura
politicaliber6 fuerzas sociaes, las cual es estaban en un segundo plano
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en las antiguas colonias espaniolas. Se configura una nueva estructura
de clases, rompiendo asi con larigidaestructuracolonial, lo que genera
posiciones particularesen e modo como seasumed arraigo linguistico.
“Una actitud purista es la sostenida por Andrés Bello, pero las
generaciones mas inmediatas a él se caracterizan por una posicion de
ruptura, y en el mejor delos casos hay quienes mantienen unaposicion
de equilibrio hacialos asuntos de lalengua’ (Blanco, 1991).

Los nuevos gobernantes de las recién establecidas republicas
hispanoamericanas quieren sustituir las instituciones coloniales por
otras modernas'. Esta misién abarcaré todos los ambitos de la vida
hispanoamericana. Es aqui donde surgen los conflictos sociol 6gicos,
culturales y linguisticos, semejantes (guardando las distancias, claro
estd) alos conflictosdesarrolladosen laactividad politicaentreliberales
y conservadores en cada uno de |os paises de Hispanoamérica.

Blanco (1991) nos dice que, a romperse laestructura politica
colonial, comienza una busgqueda de la identidad propia de las
naciones hispanoamericanas, pero esta blsgueda fue asumida con
actitudes diferentes que se reflgjaron en lo linguistico.

Hubo quienes adoptaron una posicién de conservacion de la
lenguaatravés de un purismo critico, y quienes adoptaron unapostura
derupturahacialalenguay cultura hispanas; unaterceraposicion la
asumieron aquellos que no se planteaban la identidad de la lengua
como un conflicto politico, sino que su atencién estaba centrada en
lalucha por la aceptacion de las variantes linglisticas que el idioma
espafiol adquirié en América, y ademostrar que eran capaces de actuar
como autoridades linguisticas. (v. Blanco, 1991). En pocas palabras:
en este grupo existio un serio cuestionamiento a la autoridad
linglistica espafola, y se busca el reconocimiento de las variantes o
modalidades americanas dentro del mismo idioma.

Asi, se ha expuesto a grandes rasgos las actitudes linguisticas
durante el siglo XIX en Hispanoamérica, partiendo del articulo de
Blanco (1991), € cual esfundamental en laelaboracion del presente
articulo y que ademas ha despertado nuestro interés por este tema.
Deigual forma, fue un articulo fundamental en laelaboracion de* El
periédico El Lapiz unintento en el siglo X1 X de conservar lamemoria
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y lenguas de los pueblos indigenas de Mérida’ (Avendafio 2005). A
continuacion, estudiaremos las tendencias linguisticas en la ciudad
de Mérida a finales del mismo siglo, a través del andlisis de los
articulosrelacionados con el lenguaje en el periddico El Lapiz, desde
donde se promovia el cultivo del lenguaje, también utilizaremos la
clasificacion propuesta por Blanco: purismo, rupturay equilibrio
hacia los asuntos de la lengua.

2. Tendencias linglisticas en la ciudad de Mérida a finales del
siglo XIX.

Enlaciudad de Méridaafinalesded siglo X1X, Don Tulio Febres
promuevey fomentaladiscusion sobrelosasuntosdel lengugjeatravés
de la columna denominada Maosaico en €l periddico El Lapiz. Este
periodo se caracterizd por la discusion de intel ectuales sobre € tema
de lalengua, discusion que aparece en varios periodicos de laregion
occidental en esteperiodo, como, por ejemplo, Horizontesy La Semana
delaciudad de San Cristébal, La Guitarray Panorama de la ciudad
deMaracaibo. Esto nos permite analizar hoy las posturasantelalengua
gue se presentaron en estaregion afinales del siglo XI1X.

EncontramosunaCarta sobree Lenguajeescritapor Tulio Febres
Corderod 24 dejunio de 1884 a sefior LuisF. Bricefio, como respuesta
aun articulo titulado Algo sobre la Lengua publicado en € periddico
La Semana de la ciudad de San Cristéba € 17 de octubre de 1883,
escrito por Bricefio, quien le pide a Febres Cordero quelo corrijas €
esté equivocado en sus apreciaciones sobre € uso vicioso delapalabra
notacion, lacua es empleada con acepciones que e término no posee.
Veamos unos gjemplos de periddicos, mensgjes, discursos oficiaesy
populares del mal uso de la pa abra notacion expuestos por Bricefio.

12 Fundar un periodico es ser apdstol del bien: colaborador
dd progreso & & 2Esavanzar... esdar una notacion del espiritu
publico &2

220 lamentamos, porque deseariamosqueen * * no hubiese
notaciones sino de armonia, de engrandecimiento.

3 Asevérase... que son ya repetidas las malas notaciones de
algunos funcionarios en el orden judicial.
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42 Malas notaciones de * * acerca dela tranquilidad publica y
conmotivoseeccionarios(sic). (LaSemana, octubre 17 de 1883).

En cuanto a hablapopular sefialalos siguientes g emplos: “12
notacion de amor &N 22 |a notacién més acentuada &” (La Semana,
octubre 17 de 1883) y por ultimo,

una calle llena de hierba y fangalizada es mala notacién de
policia; el marido que & su cuyale menea el guayabo damala
notacion de amor conyugal; los pueblos donde se castiga &
los criminales dan buenas notaciones de moralidad y buen
gobierno (sic). (La Semana, octubre 17 de 1883).

Como se puede apreciar, la palabra notacién es empleada con
un significado diferente ala que ésta posee, sustituyendo atérminos
como muestra o prueba, manifestacién, proceder, demostracién. Por
tal motivo, LuisF. Bricefio solicitalaopinion de Tulio Febres Cordero
en relacién a este uso.

Como tal lego en la materia, yo me permito dedicar este
articulgio al estimable joven Br. . Tulio Fébres Cordero, con
objeto que se sirva de indicarme, en confianza, s estoy 6 no
errado en estas sencillasy humildes apreciaciones que hago en
obsequio de nuestra lengua; de esa lengua en que han sido
transmitidos al mundo €l saber, la ciencia y € rico estilo de
Gracilazo, Lope de Vega, Santa Tereza, Cervantes, Bello,
Olmedo, Baralt, Arboleda, Toro, Vergara y Vergara, Guzman
&, &. (LaSemana, Octubre 17 de 1883).

Tulio Febres Cordero demuestrael origen castellano delapaabra
notacion; no obstante, manifiesta que el diccionario Salva catalogala
pal abrade anticuada, “ que equival e danotacion 6 nota(...) quesignifica
en primera acepcion, nota, reparo, observacion” (Febres, 1966:208).
En baseaesto responde aBricefio que efectivamenteesun error utilizar
lapalabranotacién “fuerade su verdadero significado y en lugar gjeno
en frases como estas: Fulano a dado notaciones de talento, es una
notaci6n de progreso, etc.” (Febres, 1966:208). Y continuaafiadiendo,
“En estos casos, como Ud, muy bien dice, creo que debe suplirse con
estas otras voces més expresivas. muestra, sefid, prueba, barrunto,
indicio, manifestacion, etc.” (Febres, 1966:208)
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En relacion a que el diccionario Salvéa dice que notacion es
una pal abra anticuada, Febres Cordero manifestd que usar notacion
en lugar de nota o anotacion es preferible antes que emplear el
galicismo anotacion, siempre y cuando se use la palabra notacion
con su significado correcto.

Lo del arcaismo es menos grave porque a sentir de Capmani,
“hemos llegado & tiempo en que se puede perdonar los
arcaismos por no caer en los galicismos: aquellos, dice el
distinguido escritor, & o menos tiene su cuna y alcurnia en
nuestro pais; y estos son intrusos y advenedizos.

Asi es que en caso de elegir, quedariame con notacion, antes
gue con notabilidad, galicismo este Ultimo, que como debutar
y otros términos de la misma laya, ha encontrado asiento en
el voluminoso Diccionario de la lengua, compuesto por una
sociedad literaria, y Ilamada cominmente delosliteratos. Este
libro es como templo abierto a todos los cultos: en @ han
recibido uncién castellana casi todas las voces extranjeras
proscritas por los mejores graméticosy por €l Diccionario de
la Academia, que es sin duda alguna, €l codigo fundamental
del habla, y el Unico que ha sabido guiar la republica de las
letras por la senda luminosa en que han ganado sus triunfos,
ingenios expectables de nuestra patria como Bello y Baralt,
Toro y Acosta etc. (Febres, 1966:208).

Se observa en Febres Cordero un serio cuestionamiento alos
diccionarios que legitimen el uso de galicismos al incorporarlos en
sus paginas. Asi manifiesta,

Losgalicismos, como verdadera irrupcion debarbar os, amenazan

todos los dias talar y destruir los campos fecundos del idioma

patrio. Es necesario contener & todo trance esta invasion

transpirenaica, oponiéndole, & manera de gjército formidable é

invencible, ese caudal rico y abundante de palabras, [lovido del

cielo sobrelaraza valerosa delos Cidesy Pelayos, (...)

Débense (sic) traer a esta lid heroica de nacionales contra
extranjeros, todas las voces que sin ser anticuadas, duermen
€l suefio del olvido enlascolumnasdel Diccionario. S vengan
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todas esas palabras, que casi componen la mitad del habla,
aponerseal serviciodelaideaenlabiosdel poeta, del orador,
del periodista, detodo el mundo, antesquerecurrir & vocablos
de extrafia procedencia. (Febres, 1966:208-209).

Ahora bien, hay que sefidlar, una vez mas, que Bricefio en su
articulo Algo de la lengua sblo hace referencia a uso errado de la
palabra notacién, cuando se quiere expresar la idea de prueba,
manifestacion, sefid, etc.; éste no hace ninguna observacion acerca
de que la palabra es un arcaismo, pero Febres Cordero aprovechala
oportunidad para expresar sus ideas en torno al arcaismo y repudiar
los galicismos; no obstante, manifiesta a Bricefio “ Sirvase Ud.
Perdonarme tan largas digresiones y mande siempre Asu atento s. s.
y amigo.” (Febres, 1966:209)

Como sabemos Febres Cordero fue un firme defensor de la
lengua castellana, ya que sabialaimportanciaquelamismateniaenla
construccion delaidentidad naciona venezol ana, de ahi todasu labor
en el campo delalingistica. Por tal motivo, Febres Cordero propone
en 1925 crear una Liga Protectora del Lenguaje Nacional,
manifestando que esun asunto quele atafiealafilologiay d patriotismo.

Urge, pues, la formacion de una Liga Protectoradel Lenguaje
Nacional, que cuente en su seno con principal es elementos de
accion, a los érganos de la prensa, grandes y chicos,
mancomunados en la obra patriética de defender el castellano
contra eseturbion devocesexdticasy barbaras. (...) La cruzada
debe emprenderse, sin piedad alguna, contra el uso caprichoso
e innecesario de multitud de voces perfectamente traducibles
por tener su equivalente en buen espafiol. (...) Protegiendo el
lenguaje heredado de nuestros mayor es, contra talesviolencias
y atropellos, cumplimos €l ineludible deber de velar por uno
delosinteresesmassagradosdela Patria. (Febres, 1930:247).

Las tendencias linglisticas para finales del siglo X1X, en
M érida, tienen sumaximo representante en Don Tulio Febres Cordero,
y pueden estructurarse tomando la clasificacion de Blanco (1991) en
dos posturas ante la lengua espafiola: la primera es la pureza de la
lengua: la defensa del casticismo y €l rechazo a los barbarismos, la
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segunda postura es la defensa de |os americanismos: nacionalismos
y regionalismos linglisticos. Estas dos posiciones linglisticas o
[levan en muchas ocasionesacuestionar alaReal AcademiaEspafiola
y su Diccionario; Febres Cordero, através de su periddico El Lapiz,
promovio la correccion idiomética, en la ciudad de Mérida, ante lo
gue consideraba una ausencia de instituciones que se preocuparan
por el idioma, tanto en la ciudad como en el pais.

El periédico El Lapiz se presentd como un instrumento de
planificacion linglistica, cuya funcién fue orientar a la sociedad
meridefiaen e uso delalenguaa margen delasdisposicionesoficiales,
la norma. Y aungue la norma es seguir lo establecido por la Read
AcademiaEspariola, Febres Cordero vaaseguir €l principio propuesto
por Bello en su Graméatica: la normalinglisticala datambién el uso
de la gente educada. En pocas palabras: la prensa va a asumir en
Venezuela, en este caso en Mérida, una labor cuasi ingtitucional en
losasuntosdelalengua, por laausenciaefectivade un pesoinstitucional
como la Academia Venezolana de la Lengua y la Real Academia
Espafiola sobre todo, cuando esta Ultima no satisface las nuevas
demandas de los usuarios de la lengua, con la incorporacién, por
gjemplo, de nuevos americanismos en su Diccionario.

3. Criticasde Febresala Academia

Paralos hablantes de espafiol, |a autoridad mas reconocida
en asuntos de lenguaje es la Real Academia Espafiola. Esta
institucion oficial nacio en 1713 con lafinalidad de“(...) defender
la pureza de la lengua espafiola 'y convertirse en ente regulador,
objetivo bien manifiesto en su lema Limpia, fija 'y da esplendor”
(Obediente, 2000:321). LaAcademia, basandose en el uso de los
mejores escritores, establece una forma precisa y bella de la
lengua, exenta de impurezas. La autoridad que desde el principio
se atribuyo oficialmente ala Real Academia Espafiolaen materia
del lenguaje, esta unidaalaaltacalidad de sus primeras obras, |0
gue hizo que se implantase hasta hoy la conviccién, entre los
hablantes de espariol, que la Academia dictamina lo que debe y
no debe decirse.
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Los hispanohablantes siguen las normas ortogréficas
establecidas por laAcademia. De estamanera, lalenguaescrita, tanto
en Américacomo en Espafia, es homogénea. No obstante, no ocurre
lo mismo con la lengua hablada, pues en cada pais, en cada region
del pais, ésta presenta variaciones dentro de la unidad idiomética.
Estas diferencias se manifiestan principalmente en el vocabulario y
en la pronunciacion. Las variantes linglisticas dan una imagen
heterogénea del idioma, muy distinta a la uniformidad que suelen
presentar las graméticas. Esta tendencia la trata de frenar la Real
Academia Espariola que procura, através de lanormalingistica, la
unidad de lalengua, para conservar lacomprension mutua dentro de
la comunidad mediante un sistema uniforme de comunicacion.

A finales del siglo XIX en la ciudad de Mérida Don Tulio
Febres Cordero (1860-1938), un integrante delaélite cultural, fiel a
ideal de lengua pura, tanto en el habla popular como en el habla
culta (el uso literario y administrativo), ejerce una funcién
“higienizante” del lenguaje. Estafuncion llevaal escritor, en muchas
ocasiones, a cuestionar la autoridad de la Real Academia, tanto en
sus articul os de prensa como en otros escritos, por lacorrupcién que
produce en lalengua, segln su criterio, laincorporacion de galicismos,
Y por no reconocer nuevos americanismos. Febres Cordero insta 'y
apela ala capacidad de influencia de la prensa, para crear una Liga
Protectora del Lenguaje Nacional, en quien reside segn su sentir el
poder y la responsabilidad de legitimar y propagar la norma; a ella
les corresponde guiar ala comunidad en los asuntos del lenguaje.

4. Criterios de correccion
4.1. El uso

Las Academias, para Tulio Febres Cordero, “equivalen alos
Congresos o Cortes: deben dictar sus constituciones y leyes (Iéase
diccionarios y graméticas), teniendo en cuenta las costumbres del
pueblo, el natural espiritu de progreso y sobre todo el uso general
establecido. Delo contrario, las Academias dictarian un idiomay €l
pueblo hablaria otro, viniendo a parar todo en el triunfo de las
mayorias habladoras.” (Febres, 1930: 389). De este modo, al sentir
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de Febres Cordero, la validez de un diccionario o de una gramatica,
en cuanto que autoridades, depende exclusivamente de la fidelidad
con que se gjuste a larealidad de la lengua comun. En tal sentido,
considera: “La soberania de un idioma no reside en ninguna
individualidad, sino en latotalidad mismade los que se sirven de é
como de lengua propia, Sin que por eso se entienda que se usurpala
autoridad de las Academias. Nada de eso.” (Febres, 1930: 389).

Como ejemplos mencionaremos, primero, El verbo “Jalar”,
sobre el que se cuestiona la norma para la pronunciaciéon y su
significado; y en el segundo caso se cuestiona la norma para La
redaccion de las tarjetas. —Debe hablarse en primera persona. La
importancia de estos ejemplos, que expondré con més detalle en
seguida, es que el cuestionamiento a la Academia, se basa en la
aceptacion de las variantes americanas dentro del idioma comun.
Otro gjemplo es Gubernamental, caso donde Febres cuestiona la
autoridad de la Academia, por laincorporacion de galicismos.

Con respecto a verbo jalar, €l conflicto surge porgque ésta es
unavoz néutica, la cual adquirido nuevos significados en América,
el Diccionario de la Academia no las ha incluido, y también la
pronunciacién es diferente a la establecida por la Academia.
Obediente nos dice:

Se entiende por marinerismos |éxicos el conjunto de voces que
ha experimentado una ampliacion del significado parareferirse
alasrealidadesdetierrafirme. El cambio obedece, como seha
afirmado, a un hecho histérico: la multitud de hombres de mar
que participaron en el proceso de conquista y colonizacién de
América favorecio la extension de su jerga, la cual, desde muy
temprano, se cargé de significaciones no marineras al ser
aplicadas a otras realidades con las que € referente original
marino tenia alguna semejanza. (Obediente 2000: 418).

Para Febres, el hecho de no aceptar el significado y la
pronunciacién que en Américase daalavoz nautica, por parte dela
Academia, es unatirania

En pocos casos se notard maslatirania del Diccionario como
en el verbo halar. Esnecesario hacer gran esfuerzo para darle
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gusto a la Academia y decir halar, pues todo e mundo, en
América especialmente, dice jalar con jota; y no se crea que
esto reza solo en el vulgo, no sefior. Encopetados hablistas
sueltan a diestray siniestra el jalar, a sabiendas del precepto
gramatical, reservando la h, como vestimenta de gala, para
gue luzca en lo escrito, pues el tal vocablo pierde toda su
graciay energia cuando se le priva en la conversacion de la
consabida jota. (Febres, 1930:390. escrito en 1894).

4.2. Lacostumbre de la gente educada

En estaocasion, Febres vuelve aseguir € principio establecido
por Bello, en su Gramédtica, €l hablar correctamente, €l uso correcto
delalenguaesd que patrocine lagente educada (Bello, 1995: 13). La
Academia, también, al establecer una forma de la lengua, o hizo
basandose en el uso de los mejores escritores. El principio esencial de
la vida social es la comunicacion, debido a ella se desarrollan y
mantienen las relaciones sociales entre los individuos. Asi, € estatus
gue ocupa €l individuo en la sociedad, atribuye al lengugje una
valorizacién de distincién social, 1o que genera que unas variantes
lingliisticas gocen de mayor prestigio social en relacion a otras. En
pocas palabras. existe una relacion entre la posicion socia y las
varianteslingiisticas. En este mismo orden deideas Alvarez nosdice:

Se llaman variables sociolingiisticas aquellas que se
relacionan con alguna variable no-lingtistica del contexto
social en que se realiza la comunicacion. Estas variables
muestran una distribucién regular en los grupos
socioecondmicos, generacionalesy hasta étnicos. Ademas de
estar distribuidos socialmente los rasgos linglisticos pueden
variar segun la atencién que los individuos le otorguen al
lenguaje, es decir, en los distintos contextos estilisticos.

Cuando los hablantes de un nivel hacen uso frecuente de un
rasgo y ese nivel goza de prestigio, entonces los hablantes de
otros nivelestrataran de emplear eserasgo; en cambio, si los
hablantes de un nivel hacen uso frecuente de un rasgo y ese
nivel no goza de prestigio, entonces los hablantes de otros
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niveles trataran de evitarlos en las situaciones formales.
(Alvarez, 1992:14-15).

La posicion socia del individuo, definida en términos de
ocupacion, educacion, ingresos, etc.; desempefia un factor importante
en el interés o preocupacion que manifiestaun individuo en el cuidado
ocultivodelalengua, yaseaatravésde respeto alasnormasestablecidas
por agentes oficiales de planificacion linglistica, o utilizando como
guialos codigos de prestigio en su comunidad de habla. Es, pues, muy
importante € hecho de que La Academia, Bello y Febres Cordero
reconocieran, aceptaran y establecieran (en € caso delaAcademia) la
norma lingliistica, conforme a uso de la gente educada.

Como se sabe, lalengua hablada responde a una comunicacion
directa, inmediata, que se apoya en la entonacion, pausas, gestos y
movimientos corporaes. La lengua escrita, en cambio, se basa en un
sistema alfabético y ortografico. Los hispanohablantes, como se
menciond anteriormente, siguen las normas ortograficas establecidas
por la Real Academia Espafiola; de esta manera, la lengua escrita se
nos presenta uniforme en toda la comunidad hispanohablante; no
obstante, lalenguahabladapresentavariaciones. Asi, afinalesdel siglo
XI1X, Don Tulio Febres manifiesta que en América se dice jalar en
lugar de halar, y sdlo se utiliza la h para la escritura, porque a no
articular la “aspiracién” inicial le quita gracia a vocablo. Podemos
apreciar claramente que sigue, de algunamanera, lanormaestablecida
por laAcademiaenlaescriturapero no en d habla, porque éstaresponde
a una comunicacion inmediata y al hecho de hacerla amena. Sin
embargo, Febres expone que no hay ningln motivo para que la
Academia no reconozca € uso y la pronunciacién del verbo jalar;
segun nos manifiesta: “(...) no hay razén para que el vocablo haca se
le permitamudar lahenj y decir jaca, como lo autorizael Diccionario,
condenandonos a propio tiempo a no poder decir jalar.” (Febres,
1930:390). En cuanto a significado, la Academia dice que significa
‘tirar deloscabos (...) pero en Américaesteverbo se usageneramente
en la acepcidn mas lata de tirar de alguna cosa, y metaféricamente se
empleaacadapaso en variasfrases; de suerte que por acano le cuadra
laconcertaciéon queledad Diccionario.” (Febres, 1930:390). A modo
deilustracién, citaremoslos gjemplosquedaDon Tulio Febres Cordero
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en su articulo € \Verbo “ jalar”, publicado en un diario, pero quellega
anosotros a través de la compilacion, que @ mismo hizo de algunos
de sustrabgjos, Archivo de Historia y Variedades, publicado en 1930:

* “No me jale que yo voy”, que en boca de los que son
conducidosalacércel, equivalea‘yoirésin necesidad dela
fuerza’

» “Jalar mecate,” de mucho uso en sentido politico, por
‘lisonjear a poderoso’.
* “En tres jalones’, vale tanto como ‘en un santiamén’, o
‘con lamayor destreza’:

* “Bien o mal jalado,” se dice metaf6ricamente por ‘bien o
mal hecho'.

Y, por ultimo, ‘a que pierde los estribos por efecto del
licor’ sele calificadejalado.

43. Larazbon

En el segundo caso se trata de cua debe ser la norma parala
redaccion de las tarjetas. Febres argumenta, basandose en el uso
clasico, que la redaccién debe ser en primera persona, porgue la
redaccion en tercera persona es ambigua. Asi manifiesta “(...) €
redactar el texto de lastarjetas poniendo el verbo en tercerapersona,
parece un contrasentido; y ofrece, ademas, ambigliedades en el uso
frecuente del posesivo su, escollo que no puede salvarse, sino
repitiendo el nombre o apellido del individuo a quien la tarjeta
pertenece, en forma de referencia, como si fuera un adléatere,
mandatario o sustituto que escribe y habla por nosotros.” (Febres,
1930:388). Pararesolver e problemaplantealaredaccién en primera
persona.

Empleando la primera persona, se obvian estosinconvenientes.
No es esto una innovacion filolégica, sino € restablecimiento
de la forma clasica del lenguaje en casos analogos. Aungue
de invencién moderna, la tarjeta tiene en lo antiguo formas
epistolares y notariales con las cuales guarda semejanza en
punto a redaccion.
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Sabido es quelos Romanos encabezaban |as cartasescribiendo
primero e nombre del autor, y apenas empleaban la tercera
persona en lafraseinicial, 0 sea en la direccién o dedicatoria.
Heaqui & comienzo de una epistola de Ciceron: “ Marco Tulio,
hijo de Ciceron, como Proconsul asusmuy amados|os Consules,
Protectores, Tribunos del Pueblo y Senado, a quienes desea
buena salud: S estais buenos, os doy € parabién: por lo quea
mi toca disfruto de buena salud, etc. (Febres, 1930:388).

Los ejemplos ofrecidos por Febres son abundantes,
mencionaremos algunos: una carta de felicitacion que Plinio dirigié
al Emperador Trajano en un cumplearios, la carta que dirige el Papa
al General de Santander en el afio de 1823, los encabezados que
utilizaban los Reyes de Espafia en las Cédulas de las Reales
Audiencias, los utilizados por Bolivar en laRepublica, quien siempre
habl6 en primera persona. También da € emplos de gobernadores y
escribanos; citaremos algunos ejemplos, vigentes para la época.

“Miguel Mujica, Gobernador, Jefe Palitico de la Provincia
de Caracas, Hago saber:” sigue el privilegio para el Manual
deHistoriaUniversal por €l Licenciado Juan Vicente Gonzalez,
1862. “ General Pedro Arismendi, Gobernador del Distrito
Federal, Hago saber:” sigue el privilegio para la obra
Cervantes y la Critica por D. Amenodoro Urdaneta, 1887
(Febres, 1930:389).

A juicio de Febres,

Los gjemplos que (...) pudieran citarse, antiguos, medios y
moder nos, asi de Espafia como de Hispanoamérica, justifican
de sobra el empleo por analogia de la primera persona del
verbo en el lenguaje de las tarjetas. (...) El transito de una
persona a otra en la inflexion del verbo es mucho menos
ofensivo a la pureza, de la lengua, que las ambigliedades y
circunloquios que suelen ocasionar € empleo exclusivo dela
tercera persona. (Febres, 1930:389).

El cuestionamiento de FebreshacialaReal AcademiaEspariola
se basa no sélo en laautoridad que le da el uso clésico, sino en €l
razonamiento |6gico, que hace partiendo delanaturalezadelatarjeta.
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En esta materia, creemos que por encima del argumento de
autoridad, fundado en el uso clasico, esta el de la razon,
fundado en el de la naturaleza misma de la tarjeta, que es
nuestra propia firma un signo dela personalidad, un yo gréfico
gue no admite rodeos ni tercerias sino el empleo l6gico y
terminante del verbo en primera persona, para expresar
nuestrasideasy sentimientos con claridad y concision que la
misma estrechez de la tarjeta exige. (Febres, 1930:389).

La lengua escrita requiere del manegjo de ciertas normas
gramaticales para la elaboracién clara del mensgje, de lo contrario
producira ambiguedades. Febres Cordero cuestiona a la Real
Academia porque establece en su gramética una norma para la
redaccion de las tarjetas que produce ambigliedad. La critica se basa
en sentido de lo razonable, desde el punto de vista de su validez o
invalidez. La Academia, a su juicio, debe tener presente el
razonamiento |6gico para establecer las normas gramaticales. La
|6gicaesfundamental parad oficio del gramatico, Belloen el Prélogo
de su Graméatica expone que “una ldgica severa es indispensable
requisito de toda ensefianza; y que, en el primer ensayo que €l
entendimiento hace de si mismo, es en el que méas importa no
acostumbrarle a pagarse de meras palabras.” (Bello, 1995:5).

La Gramética de la Real Academia Espafnola, agente oficial
de planificaciénlingistica, debe, al sentir de Febres, basar lasnormas
en un razonamiento | 6gico, paraque el hablante compongasu mensaje
con claridad; detal maneraqueel receptor lo perciba. Ademés, facilita
el proceso de aprendizaje delas normas gramatical es, indispensables
para transmitir con eficacia el mensaje escrito.

5. Los barbarismos

Laincorporacion de galicismos, por parte de laReal Academia
Espaiiola, es repudiado por Don Tulio Febres Cordero, en su espacio
“Mosaico” del periddico El Lapiz. Este cuestionamiento estd unido a
laadhesidnliterd delosprincipios, que manifiestaen sulema: “Limpia,
fijay daesplendor” la Real Academia. El término gubernamental ha
sido incorporado por la Real Academia en su edicion del afio 1885
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como unaconsecuenciade lafuerzadel uso por parte deloshablantes.
Sinembargo, Don Tulio Febres Cordero cuestionalaincorporacién de
este término por tratarse de un galicismo, a mismo tiempo propone
gue deben crearse 0 buscarse palabras en castellano para designar las
nuevas realidades o cosas; sugiriendo el empleo de la palabra
gubernativoy no gubernamental. Estasugerenciano tuvo trascendencia
yaque, actualmente, gubernamental eslavoz que se usanormamente.
El rechazo de Febres Cordero a galicismo queda evidenciado en su
articulo “ Gubernamental” donde expone claramente su oposicion ante
€l uso de este barbarismo:

He oido decir muchasvecesque el mal del neologismo? consiste,
no tanto en las voces sueltas cuanto en los giros, locucionesy
modos de decir que desfiguran y vician radicalmente la lengua
en queseadmiten. Yodigoyjuro queel mal estd en todo cuanto
el neologismo carece de los requisitos que deben abonarle, y
sin los cuales es puro desatino. Y no quiero mas prueba de mi
dicho que el vocablo que sirve como derubrica a este articul o:
vocablo terrible por lo largo; barbaro por lo disforme; atroz,
inculto, bravio que ninguna garganta delicada puede
pronunciar, & que ninguin érgano vocal medianamente
congtituido puede acostumbrarse, y queningin oido castellano,
por embotado que esté, puede escuchar sin estremecimiento y
horror. (El Lépiz, septiembre 12 de 1885).

Para Blanco (1991) una de las causas de la incorporacion de
galicismosen el hablade |os hispanoamericanos es laindependencia
politica de la Corona Espariola. Asi, consideraque AméricalLatina,
en €l siglo X1X, se encontraba en un proceso de transformaciones
estructural es debido aque se estudiaron y adoptaron nuevos model os
de regimenes politicos®; ademas, Blanco sefialaque se buscé cambiar
lasestructurasjuridicas, ingtituciona esy val ores que se habian creado
anteriormente (Blanco, 1991). Si bien, nadie desconoce la historia
de la independencia y sus consecuencias, los estudios sobre el
comportamiento asumido por |os hispanoamericanos hacialalengua
son pocos. Dealli, laimportanciade los trabajos de Blanco, quien se
ha ocupado de estudiar las actitudes linglisticas en el Rio delaPlata
y Chileentre 1810y 1850. Ental sentido, sefidla, que unavez lograda
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laindependencia, se manifestd un rechazo atodo |o que representaba
un lazo con Esparia, porque se consideraba unaformade dominacion.
Este rechazo se extendi6 hastalalengua. (v. Blanco, 1991).

Al igual que Andrés Bello, Febres Cordero piensa que debe
preservarse lalengua heredada de Espafia, y que la corrupcion de la
lengua se debe a hecho de pensar que incorporando vocablos de
otras lenguas se obtendré el progreso.

Hay quienes creen, con mucha candidez, que esta invasion
creciente de voces extranjeras y el uso inmoderado que de
ellassehace, representan un triunfo en el campo del Progreso.
No lo negamos. Es un gran triunfo para las lenguas francesa
e inglesa, que son las que mayor numero de vocablos
introducen en €l idioma nacional; y, por consiguiente, una
granderrota parael castellano, que esnuestra lengua nativa,
nuestra lengua clasica, que puede competir ventajosamente
con todas las lenguas del mundo en riqueza, sonoridad y
elegancia. (Febres, 1930: 248. escrito en 1925).

También sefiala que las lenguas inglesa y francesa eran
concebidas en la sociedad como unamanifestacion o expresion dela
cultura moderna.

Prevalece, por desdicha, la creencia de que las voces
castellanas, por apropiadasy técnicas que sean, desdicen de
la cultura moderna; y como las novedades de esta cultura nos
Ilegan por todos|osvaporesen francéseingléslas adoptamos
tal comollegan, sinatrevernossiquieraatraducir losvocablos.
(Febres, 1930:248).

Febres Cordero considera fundamental el respeto y
reconocimiento de la Real Academia Espafiola a la modalidad
americana. Sin embargo, parad escritor, esa mismo tiempo de vital
importanciaconservar lapurezadelalengua. Ental sentido manifiesta:

El lenguaje es una herencia sagrada, uno de los distintivos
principales de cada agrupacién énica. Trocar a humo de pajas
losvocablosy modismos delenguas extranjeras, estanto como
cambiar tristemente nuestro traje de sefiores por una librea
de lacayos.
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Hay que conservar a todo trance los caracteres topicos (sic)
de la nacionalidad, poniendo en ello el mismo celo con que
celamos por laintegridad de nuestro vasto territorio y por €l
honor de nuestra gloriosa bandera. Protegiendo €l lenguaje
heredado de nuestros mayores contra tales violencias y
atropellos, cumplimos el ineludible deber de velar por uno de
los intereses mas sagrados de la patria. (Febres, 1930: 248).

La corrupcion de la lengua debe frenarse, porque deformay
deterioralalengua castellana, a sentir de Febres:

Se trata de defender a capa y espada nuestro propio idioma,

el bello, sonoro y rico idioma de Castilla, en mala hora

invadido y atropellado en sus propios lares por una

muchedumbr e barbaray aplastante de vocabl os exéti cos, que

lo vienen mutilando y desnaturalizando cada dia mas, al grado

de convertirlo a veces, de palabra y por escrito, en una

pepitoria® hispano-anglogdlica, que ya pasa de castario oscuro.

(Febres, 1930:247).

El escritor meridefio val orizalalengua castellana exponiendo
“gue es nuestra lengua nativa, nuestra lengua clasica, que puede
competir ventajosamente con todas|as|enguas del mundo en riqueza,
sonoridad y elegancia’ (Febres, 1930:248.). Lacorreccién idiomética
es unade las aspiraciones de Febres. Como se sabe, en el transcurso
del siglo XI1X y comienzos del siglo XX, lalengua francesa gjerce
una gran influencia sobre el castellano, debido al florecimiento
econdémico y cultural del cual gozaba el pais galo para ese entonces.
También se comienza a sentir la influencia de la lengua inglesa, ya
no por el imperio de Gran Bretafia, sino por € surgimiento de los
Estados Unidos como nueva potencia, la cual lleva su accion
expansivaaHispanoamérica. Al respecto, dice Febres Cordero: “(...)
Desde que se noshavenido encimael peligro yanqui, 6 sealadoctrina
Monroe®, con su creciente y escandal 0sa accion expansiva, tenemos
yaen el arenaun nuevo verbo, [lamado arepresentar gran papel en el
lenguaje de la politica internacional.”. Este verbo, a que se refiere
Febres es monroizar, €l cual leyé en La Prensa de Buenos Aires, y
significa“(...) ocupar por lafuerzaun Estado 6 territorio, so pretexto
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de pacificarlo 6 protegerlo, pero con el deliberado propdsito de
eliminar su poblacién indigena y colonizarlo para la explotacion
industrial.” (Febres Cordero, 1966:271). El meridefio propone que
este significado sea publicado en todos los periddicos de
Hispanoamérica, para prevenir erradas interpretaciones. “De esta
suerte, cualquier hijo de vecino comprendera & fondo lo que quiere
decir frases como la siguiente, sin temor a que le metan gato por
liebre: “Los Yanquis pretenden monroizar la América Latina”.
jLaconismo harto elocuente!” (Febres, 1966:217).

No obstante, este articulo Un verbo més en la lengua de
Febres, del cual ignoramoslafechay el periédico dondelo publico,
pero que llega a nosotros gracias a la compilacion hecha por José
Rafael Febres Cordero la cual Ilamd Paginas Sueltas, causo
polémica en su época. Asi, el periddico La Guitarra, de la ciudad
de Maracaibo, dedica los siguientes versos a Don Tulio Febres
Cordero.

El Doctor Cordero, el mismo
de “ El Quijote Americano” ,
introduce al castellano

un impropio neologismo.

S, don Tulio: usted le quita,
al formar sin e su voz,

la onomatopeya atroz

que ese verbo necesita;

Porgue es demasiado culto
paratan hondaraiz

esablandar el cariz

a un sinénimo de insulto.

Monroe debe inspirar

siempre horror en nuestra lengua;
mas, don Tulio usted la amengua
con €l verbo monroizar.

(Febres, 1966:217).
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Don Tulio responde que no fue é quien introdujo el verbo
monroizar alalengua, por lo tanto, estalibre de culpas. Afirma, por
el contrario, que su intencion fueladeinformar alacomunidad porque
“(...) todaviahay quien creeen el amor desinteresado quelosyanquis
nos profesan, amor con tamaras ufas!” (Febres, 1966:219). Es
evidente como un factor extralinguistico, como eslaactividad politica
internacional de los Estados Unidos, interviene en la concepcion de
lalengua nacional, en este caso con laadmision de un verbo nuevo,
cuyo significado describe la percepcion de |os latinoamericanos en
relacion ala doctrina Monroe “la cual debe inspirar siempre horror
en nuestra lengua” (Febres, 1966:217). Para evidenciar, aln meor,
esta actitud, citamos o siguiente:

(...) desde que se anuncié con campana mayor la doctrina de
Monroe, y que bien caro nos costd en la célebre cuestion de
limites con la Guayana Inglesa, desde entonces no hemosvisto
en ella sino un anzuelo diplomatico para los pececillos de
Ur-América, una férmula estudiada, queencubrelatemeraria
e inaudita pretension del yanqui, que quiere apoderarse de
todo el Continente Americano. (...) La obra D. Quijote en
América, al paso citada en los patrioticos versos antes
copiados, dice bien claro el concepto en que tiene suscritos
ciertas doctrinas yanquis y su pernicioso influjo en nuestras
costumbres, doctrinas brillantes en la apariencia, pero en el
fondo las mismas que forman la filosofia mercantil de los
Cartagineses, s filosofia puede llamar se un conjunto dereglas
deconducta, dictadas por € orgullo delaraza, por lafrialdad
del célculo comercial y por la ambicion desenfrenada de
riquezas. (Febres, 1966: 219-220).

En la cita anterior, Tulio Febres Cordero califico los versos
publicadospor La Guitarra delaciudad de Maracaibo de patri6ticos,
porque a sentir de Febres Cordero la doctrina Monroe no sélo a
intervenido en la soberania de Venezuela con su participacion
diplométicaen loslimites con laGuayanalnglesa, sino que su accion
se expande a“ nuestras costumbres’ (Febres, 1966:220) lo queresulta
perjudicial aDon Tulio Febres Cordero y €l escritor del articulo de
La Guitarra del cual desconocemos su nombre.
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Otro caso interesante de cuestionamiento a la Academia esta
registrado en las Papel etas Lexi cogr &ficas de Ricardo Palma, conocido
escritor peruano y amigo de Don Tulio Febres Cordero, € cual aboga
en su libro por que laReal Academiaincluyaéel verbo independizar.

Desde que nos independizamos de Esparia tiene vida este verbo
insurgente, sin que americano alguno, docto o indocto, se cuide
debuscarlo en e Diccionario. La Academia, queletienetirria,
inquina mala voluntad al tal verbo, sostiene que basta y sobra
con emancipar; y los americanos decimos que emancipa €l
eclavo y se emancipa e hijo de la familia, amparados por la
ley y e cbdigo civil; pero que los pueblos se independizan.
Todavia otra acepcion. Diariamente oimos decir, y aln se dice
en Espafia: fulano ha independizado € sal6n de su casa del
resto de habitaciones. ¢Habra quien digaheemancipado d salon
de mi casa? Los esparioles mismos no se emanciparon de los
arabes, queno eran ni suspadres, ni sustutores, ni susamos, les
abrian arrebatado su independencia. (Febres, 1966:216).

Aunque este articulo no fue escrito por Don Tulio, fue d quien
se encargd de su difusion en la ciudad de Mériday en e pais. Febres
manifiesta que “(...) independizar es un verbo muy expresivo y hien
formado. Y esparticular quelaReal Academia, enlalltimaedicion de
su Diccionario aun se muestreinflexible negando € pase adicho verbo,
de uso tan corriente en todas las Republicas Hispanoamericanas. Es
un continentalismo de Marca Mayor.” (Febres, 1966:216). En pocas
palabras. este verbo es una huella en la lengua, de las actitudes
asumidas, através delos procesos histéricosvividosen Latinoamérica
en € siglo XIX.

6. ¢Cual eslanorma?

Algunos venezolanos entienden por hablar bien, el hecho de
gjustarse a las reglas de la Real Academia Esparfiola. Importa, sin
embargo, mencionar la posicion no siempre sumisa, sino por el
contrario critica y reflexiva que adoptd el periddico El Lapiz con
respecto ala Real Academia Espafiola, ante sus decisiones sobrelos
significados, las acepciones e incorporacion de términos en su
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Diccionario. Hoy sabemosqueel hablar correctamenteestavinculado
no solamente con lagramaticadelalengua, sino también con el estatus
gue ocupa €l individuo en la sociedad, atribuyéndose a ciertos
elementos del lenguaje (especiamente Iéxicos y fonoldgicos) una
valorizacion social.

En El Lapiz encontramos columnas dedicadas al lenguaje y
muy especialmente en el espacio denominado “Mosaico”, donde €l
editor se dedica fundamentalmente a la orientacion de la poblacion
meridefia en temas como etimologia, ortografia, arcaismos,
neologismos y una postura critica ante la Real Academia Espafiola.
Expone estas ideas por medio de un lenguaje jocoso, sencillo y
metaférico, con laintencién de mantener al lector informado de una
manera ligera sobre nuestra lengua.

En los articulos dedicados a la etimologia, se observa una
intencion informativa, basandose paraello en diferentes diccionarios:
el Diccionario de la Real Academia Espafiola de |os afios 1880-83-
85, el Diccionario Ortogr afico de José Manuel Marroguin de 1873,
el Diccionario Enciclopédico de Luis Gregori, €l Diccionario de
Galicismosde Rafael M. Baralt, el Diccionario de Terrerosy Pando,
el Tratado de Ortologiay la Ortografia de la Lengua Castellana de
José Manuel Morroguin de 1881, el Gran Diccionario Histérico de
Moreri, el Origen de la Lengua Espafiola de Mayansy la Filosofia
de la Elocuencia de Capmay.

La etimologia proporciona a Tulio Febres Cordero un
argumento paralaplanificacion idiomatica. Al conocer el origen de
lasvoces, selegitimatambién su origen histéricoy sele hace proceder
de un pasado glorioso, como diria Fishman (1988); la etimologiaes,
en otras palabras, un argumento de autoridad. Asi vemos cémo en El
L&piz, setratan términos cuyo significado es diferente del que dala
Real Academia Espafiola: en estos casos Febres Cordero, al no
encontrar similitud entre el significado establecidoenel D.R.A.E.y
€l del uso, plantea una posible etimol ogia pararesolver el problema.
Este esel caso delapalabragangas, registradapor laReal Academia
en 1885 como: carne de ave duray poco sustanciosa; Febres Cordero,
no satisfecho con este significado, esgrime un nuevo origen de la
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palabragangas (sic) que se adaptamas al uso dado por su comunidad
de habla. Establece una relacién entre el significado gangasy los
sacerdotes africanos del Congo, sostenidos econdmicamente por su
pueblo, yaque estos sacerdotes eran “ losdispensadoresdelasgracias
del cielo” . Otras palabras tratadas en sus articulos sobre etimologia
son era, estornudo, Enrique, jubileo, etc.

En cuanto a la ortografia, € editor hace un estudio etimoldgico
paraencontrar € origen delas paabras. Dedli que pueda establecer que
el nombre Enrique debe ser escrito con h. Don Tulio nos advierte, Sin
embargo, en este articulo quela“ etimologia no esunaregla cierta para
fijar laortografia delosnombres’ . Debido alapolémicaexistente entre
los académicos de la época después de unalarga exposicion concluye:

El uso de la h en Enrique, quedara explicado, a nuestro

entender al recordar que en francés se escribe Henri; y de

aqui pueda inferirse en conclusién, que Henrique es un

galicismo, y que lo mismo cabe decir de Henriqueta y

Henriquez. (El Lépiz, julio 29 de 1890).

Parece 16gico que, dentro de su pensamiento, se defiendan los
arcaismos, legitimoshijosdelalengua, aun en contradelaAcademia,
pero no asi los galicismos, gque se sienten como invasores. De esta
manera, los articulos de prensa también son utilizados con €l fin de
estimular la discusion sobre los vocablos considerados como
arcaismos por parte delaReal AcademiaEspafiola, debido al supuesto
desuso de la palabra, este es €l caso de Targum (sic), que significa
interpretacion o version. Estapalabraparael afio de 1885 no aparece
registrada en el D.R.A.E., pero se puede encontrar en textos de la
época, siendo su Ultima aparicion en el Diccionario de la Real
Academia Espafiola de 1883.

La palabra fonda entra en desuso a finales del siglo XIX, y
esta situacion le preocupa en gran medida a Febres Cordero, quien
considera la palabra fonda “muerta & manos de los modernisimos
vocablos hotel y restaurant” gue no sblo seimpusieron sobre fonda,
sino que persistieron en el tiempo como norma hasta nuestros dias.
Asi Febresmanifiestasu apego alatradicién castellana, en el articulo
dedicado ala palabra fonda.
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De aqui arranca, pues, este vocablo castellano de tuerca y
tornillo al que no le valio el hospitalario techo ni tanto
refrigerio para salvarse de la miseria y desamparo a que ha
venido por falta de uso en esta habla de nuestros mayores...
(El Lépiz, 13 de febrero de 1886).

En cuanto a los galicismos, son incluidos en el diccionario
debido alafuerza del uso por parte de los hablantes, los cuales han
realizado una eleccién entre el galicismo y la palabra castellana que
describe unadeterminadarealidad o cosa. Laluchacontrael galicismo
tiene su origen en la formacion de los estados europeos modernos
(Lara, 1976). Parael momento delacirculacién de El Lapiz, lalengua
francesa gjerce una gran influencia sobre el castellano, debido al
florecimiento econémico y cultural que gozaba el pais galo para ese
entonces, obteniendo de esta forma €l titulo de Lengua de Cultura.
Esto trae como consecuencia la incorporacion de numerosos
galicismos en lalengua espariol a, que incluso sustituyeron a muchas
palabras castellanas, situacion que no fue bien vista por muchos
intelectuales de la época, quienes argumentaban que debia
conservarse lapurezadela lengua.

Otro de losfocos de critica del editor de El Lapizes el uso, en
€l hablaesponténea, de las cantidades aritméticas en la conversacion
cotidiana, como por gjemplo: “lo hizo en un 2 por 3, tan claro como
3y 2 son cinco, metidos en camisas de 11 varas, mil gracias, un
millén de besos, mil dificultades, jllegd alas mil y quinientas!” (El
L&piz, febrero 13 de 1886). Esta preocupacién lafundamentaen que
el uso caprichoso de los nimeros en la conversacion trae como
consecuencia e empobrecimiento del 1éxico y la deformacion del
lenguaje. El autor concluye su articulo con lo siguiente: “y después
de pedir 1.000 excusas al lector y de desearle 1.000 felicidades y
100 afiosdevida,... nadaen 2 platos’ (El Lapiz, febrero 13 de 1886).
Esta critica no parece tener, en Febres Cordero, mayor razon que la
estética. Muchas veces las razones que impulsan a los puristas del
lenguaje no son otras que el buen gusto, ese juicio estético basado
simplemente en |o que a una persona 0 a un grupo social le parece
agradable y aceptable.
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Se trata, en este aparte, del mismo buen gusto con €l que €
escritor descarta la palabra “gubernamental”, no solamente por su
origen extranjero, Sino por presentar otras caracteristicasquelo tornan
desagradable: largo, disforme, atroz, bravio son las calificaciones
guelemerecelavoz, adjetivos sacados no del campo delalinglistica,
sino del delaestética. Asi también, lo barbaro se oponeasujuicioa
lo delicado de las gargantas que deben pronunciarlo y de los oidos
que lo reciben. Hablar de estremecimiento y horror es emocional y
no objetivo, si es que puede haber objetividad en las cosas del
lenguaje. Nos reencontramos en estos escritos con €l juicio de
autoridad utilizado por Bello en € Prélogo de su Gramatica. Es, a
fin de cuentas, también €l juicio de la gente cultay educada, quien
decide sobre lalengua que podemos hablar y escribir.

La preocupacion de algunos venezolanos por hablar
correctamente puede deberse al hecho de que el agentes de
planificacion linguistica més prestigioso se encuentra fuera de las
fronteras de nuestro continente. Eso hace aparecer diversas fuentes,
no oficiaes, de laplanificacion linglisticay unade ellas, hasta hoy,
son los periddicos. En ellos encontramos muy a menudo columnas
para la regulacion de los usos linglisticos, cartas a los lectores y
hasta resefias de juicios llevados a cabo en este sentido®.

En resumen, Febres Cordero se dedico, end periédico El Lapiz,
adesarrollar un discurso normativo sobre algunos aspectosdel lengugje.
Alli se ocupade defender la pureza del idioma frente alos galicismos
invasores, sometiéndose alas normas de la Real Academia Espafiola,
ente regente de nuestra manera de hablar hasta nuestros dias, a pesar
de haberseroto desde hace casi dossiglosloslazos politicos con Espafia.
Sin embargo, la tarea de Febres Cordero no siempre se rige por los
juicios que se originan fuera de las fronteras americanas. Utiliza la
etimologia paralegitimar el origen castellano de ciertas expresionesy
defiende los arcaismos’, esas palabras descartadas por antiguas en los
centros del prestigio pero que gozan, en e recogimiento de nuestros
campos, de lavitalidad y € cuidado que permite su subsistencia. En
otro orden de cosas, se vae delos criterios del gusto para autorizar €
uso de ciertas palabrasy del juicio de la gente culta para legitimarlas.
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Notas

1 EncuantoaVenezudaserefiere, d siglo X1X estuvo marcado por € proyecto
politicoliberd, representado, en unaprimeraetapa, por € Generd JoséAntonio
Paez, y por Antonio Guzmén Blanco, en unasegundaetapa (lacud nosinteresa
porque fue bgjo su mandato, tanto directo como indirecto a través de sus
aliados paliticos, cuando circul6 e periddico El Lapiz 1885-1896).

2 Propiamente no se trata de un neologismo, sino de un barbarismo debido
a que gubernamental es unavoz de origen francés usada en el castellano.
No obstante, Febres Cordero empleael término neologismo parareferirse
a uso de vocablos, frases o giros de un idioma extranjero en la lengua
castellana. Estrictamente se entiende por neologismo el uso de vocablos,
acepciones o giros nuevos en una lengua.

% EnVenezuela, por gemplo, e modelo norteamericano de laconstitucion,
gue habia servido de norma hasta que se promulga la constitucién del 4
de abril de 1881, es sustituido por € modelo suizo, debido a que a
presidente Antonio Guzmén Blanco le interesaba la figura del Consgjo
Federal que poseia la congtitucién suiza, la cua consistia en que €
Presidente delaRepublicase el egiaentre los miembros de este organi smo.

4 En este aparte, Don Tulio Febres Cordero empled una palabra de origen
francés“ pepitoria’, la cual significa segiin e Diccionario etimol égico de
Corominas (1976) “guisado que se hace con |os despojos de un ave”. El
Diccionario de Autoridades (1976), también ofrece esta definicion, no
obstante, presenta la siguiente acepcion “Metaphoricamente se llama al
conjunto de cosasdiversasy sin orden”. Sinduda, el significado metaférico
fue el empleado por Febres Cordero, €l cual utilizala palabra“pepitoria’
sin saber que se trata de un galicismo, debido a que este término fue
incorporado alalengua castellanaen € siglo X V1.

5 Esta doctrina fue concebida por el politico, estadista y presidente
estadounidense James Monroe (1758-1831), la cual se considera €l
cimiento politico paralaintervencion imperialista de los Estados Unidos
en €l resto del continente americano. Febres Cordero rechazo, a igual
que otros intelectuales de su época, dicha politica, lo que influyd en sus
posturas hacia la lengua espafiola.

6 No hay sino que recordar la polémica dirimidaen El Nacional en los afios
setentasobred articulo de Garmendiaenrdaciéna“ El inquieto Anacobero”.
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7 Enrique Obediente en su libro Biografia de una Lengua: Nacimiento,
desarrolloy expansién del espafiol, exponelas contradiccionesqueimplica
utilizar el término arcaismo paracatalogar €l espafiol habladaen América
Asi manifiesta, “El problema de fondo es la definicion del término
arcaismo; éste, de acuerdo a la definicién del DRAE, es un elemento
anticuado en relacion con un momento determinado; setrata, por o tanto,
de un término no absoluto sino relativo (...) es preferible restringir e
concepto dearcaismoy limitarlo adial ectos particulares, consideradosen
si mismos, sin establecer comparaciones con otros dial ectos. Asi podemos
acercarnos més alarealidad si nosreferimosalosarcaismosdetal o cua
dialecto en lugar de pretender hablar de los arcaismos de la lengua, los
cuales sereduciran muy probablemente aaguellas pal abras cuyo referente
fue unarealidad que dejé de existir en el uso, tales como adarga, tonsura,
maravedi, etc. (...) Por, poner un caso, € pronombre vos sdlo podria ser
considerado arcaismo en el espafiol de Espafia, mas no en el de América
dada su vitalidad en extensas zonas de este continente, en consecuencia,
desde el momento en que es usua en unade las modalidades de lalengua
no puede ser calificado de arcaismo en e sistema.” (Obediente, 2000:
415-416). El trabajo de Obediente es fundamental para entender las
caracteristicas del espafiol de Américay las polémicas establecidas en
torno a su caracterizacion o rasgos distintivos.

Fotografia de Tulio Febres Cordero. Tomado de http://odi seaculinaria.bl ogspot.com/
2006/09/1os-bocadillos-de-don-tulio-febres.html
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